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1. WPROWADZENIE

Spor Grzegorza Palamasa (1296—-1359) z jego dawnym sprzymierzencem, a na-
stepnie antagonistg, Grzegorzem Akindynosem (ok. 1300-1348), nalezy do najdo-
nioslejszych wydarzen teologii bizantynskiej XIV w., poniewaz stawka tego kon-
fliktu nie byto jedynie rozstrzygniecie sporéw o praktyki hezychastyczne, lecz sam
rdzen chrzes$cijanskiej soteriologii: jak zachowa¢ absolutng prostotg i transcendencje
Boga, a zarazem uzna¢ realno$¢ Jego udzielania si¢ $wiatu i cztowiekowi'. W tym
wlasnie horyzoncie problem relacji pomiedzy Bogiem a $wiatem ujawnia swoj wy-
miar dogmatyczny: od sposobu ujecia tej relacji zalezy nie tylko rozumienie Obja-
wienia, lecz takze sens i realno$¢ uczestnictwa cztowieka w zyciu Bozym?.

Palamas formutuje swoja odpowiedz — najpierw w trybie polemiczno-apologe-
tycznym w Triadach w obronie swietych hezychastow (1338—1341), a nastepnie syn-
tetycznie i definicyjnie w traktacie Capita physica, theologica, moralia et practica,
znanym jako Jedna setka i piecdziesigt rozdziatow (Capita CL, ok. 1341-1347) —
W postaci rozroznienia istoty (ovcia) i energii. W tej macierzy poj¢¢ Palamas zarazem

'J. Meyendorff, Introduction a I’étude de Grégoire Palamas, Paris: Editions du Seuil, 1959,
15-32.

2V. Lossky, The Mystical Theology of the Eastern Church, London: James Clarke & Co., 1957,
31-60.
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strzeze prostoty (anAdtng)® Boskiej istoty, jak i realizmu taski rozumianej jako real-
ne uczestnictwo w Bozym dziataniu ad extra*. Warto przy tym odnotowacé, ze Akin-
dynos poczatkowo wspierat Palamasa przeciw Barlaamowi, a dopiero pozniej stat
si¢ jego krytykiem, co nadaje sporowi charakter zarowno teologiczny, jak i ekle-
zjalno-historyczny, a w konsekwencji domaga si¢ lektury uwzgledniajgcej kontekst
synodalny lat 1341-1351°.

Pierwsza faze¢ kontrowersji wyznacza polemika Palamasa z Barlaamem z Ka-
labrii, ktory — postugujac si¢ narzedziami racjonalnej epistemologii — kwestionowat
mozliwos$¢ bezposredniego doswiadczenia Boga, redukujac hezychastyczng percep-
cje $wiatla Taboru do zjawiska psychologicznego albo do ,,stworzonych znakow™.
Juz w Triadach Palamas broni tezy, ze Bog w swej istocie pozostaje niepoznawalny,
natomiast w energiach realnie udziela si¢ stworzeniu’. W dojrzatej postaci Capita
CL ujmuja te intuicje definicyjnie: «O @gog o1t auédertoc Kot ovoiay, pedektog
0¢ kat’ évépyelavy — ,,Bog jest nieuczestniczalny co do istoty, uczestniczalny zas co
do energii” (cap. 112)%. Réwnie kategoryczne jest odrzucenie utozsamienia energii/
taski z Boska naturg: «H 0gomo10g évépyeta... Oeia tig Eoti xapig, AL’ 0y 1 POGIC
0D @eod» — ,,Energia przebdstwiajaca jest pewna boska taska, ale nie naturg Boga”
(cap. 93)°. Te dwa zdania (apofatyzm istoty oraz realizm energii) stanowig klucz
hermeneutyczny palamickiej doktryny: Bog pozostaje absolutnie transcendentny co
do istoty, a zarazem realnie obecny i dziatajacy co do energii.

Wiasnie przeciw tej regule wystapit Akindynos, argumentujac, Ze rozrdéznienie
ovoia—évépyeio wprowadza w Bogu wieloé¢, a wiec godzi w Jego prostote!®. Pala-
mas odpowiada argumentem o charakterze trynitarno-dogmatycznym (reductio ad
absurdum): gdyby energia nie réznila si¢ w zaden sposob od istoty, zatartaby si¢

3 G. Palamas, The Triads, ed. John Meyendorff, trans. Nicholas Gendle, New York: Paulist Press,
1983, 3-39 (Triad I, 1-3); R.E. Sinkewicz, Gregory Palamas, The One Hundred and Fifty Chapters, ed.
and trans. Robert E. Sinkewicz ,Toronto: Pontifical Institute of Mediaeval Studies, 1988, 3-21..

4 G.I. Mantzaridis, The Deification of Man: St Gregory Palamas and the Orthodox Tradition,
Crestwood, NY: St Vladimir’s Seminary Press, 1984, 23-41.

5 A. Papadakis, Gregory Palamas at the Council of Blachernae, 1351, Greek, Roman and Byzan-
tine Studies 10, no. 4 (1969): 333-342. The Great Councils of the Orthodox Churches. Decisions and
Synodika. From Constantinople 861 to Constantinople 1872, A. Melloni, ed., Turnhout: Brepols, 2016.
XXIV + 520 pp.

¢ Nicephorus Gregoras, Historia Rhomaiké, w: Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, Bonn:
1829-1855, t. 1, 510-525.

" G. Palamas, The Triads, ed. J. Meyendorff, trans. N. Gendle, New York: Paulist Press, 1983,
175-183 (Triad I, 3, 5-8).

8 G. Palamas, Saint Gregory Palamas: The One Hundred and Fifty Chapters. A Critical Edition,
Translation and Study, ed. i trans. R.E. Sinkewicz, Toronto: Pontifical Institute of Mediaeval Studies,
1988, 190-191 (cap. 112).

® G. Palamas, Saint Gregory Palamas: The One Hundred and Fifty Chapters. A Critical Edition,
Translation and Study, ed. i trans. R.E. Sinkewicz, Toronto: Pontifical Institute of Mediaeval Studies,
1988, 165-166 (cap. 93).

10 A. Papadakis, Gregory Palamas at the Council of Blachernae, 1351, Greek, Roman and Byzan-
tine Studies 10, no. 4 (1969): 333-342. The Great Councils of the Orthodox Churches. Decisions and
Synodika. From Constantinople 861 to Constantinople 1872, A. Melloni, ed., Turnhout: Brepols, 2016.
XXIV + 520 pp.
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granica migdzy zyciem wewngetrznym Trojcy (ad intra) a porzadkiem ekonomii
zbawienia (ad extra). «&l yop 1 évépyela 00OEV TPOTT® Ti|G oVGiag d1Epepey, 0VTE
10 kTilewv 10D yevvav kal Tpoiéval diekpiveto, ovte Ta Ktiouata tod Yiod Koi tod
[Tvevpatog» — ,,Gdyby bowiem energia w zaden sposob nie réznita si¢ od istoty,
wowczas stwarzanie nie daloby si¢ odrozni¢ od zrodzenia i pochodzenia, a stworze-
nia nie r6znityby si¢ od Syna i Ducha” (cap. 96)'". Rozréznienie nie wprowadza wigc
podziatu w Bogu, lecz chroni jednos¢ i prostote istoty oraz rozréznialno$¢ aktow
ad intra i ad extra.

Klasyczny zrab badan nad Palamasem wyznaczajg prace Johna Meyendorffa,
ktore tacza analize historyczng i dogmatyczng oraz rekonstruuja koscielng recepcje
palamizmu w XIV w., wraz z jej wymiarem synodalnym'?. W obszarze Capita CL
za punkt odniesienia uchodzi opracowanie Roberta E. Sinkewicza, zawierajace kry-
tyczne ustalenia tekstowe, przektad oraz studium interpretacyjne!®. Na gruncie so-
teriologicznym trwale znaczenie zachowuja ujgcia, ktore sytuuja éwaic w centrum
palamickiej teologii taski'.

Réwnolegle rozwija sie nurt badan sytuujacy Palamasa w diugiej ciggtosci tra-
dycji greckiej: od Kapadocjan, poprzez Pseudo-Dionizego, po Maksyma Wyznawce.
W tym polu kluczowe jest zard6wno rozpoznanie semantyki ,.energii” w tradycji pa-
trystycznej, jak i uchwycenie, w jaki sposob Palamas systematyzuje ten jezyk w wa-
runkach XIV-wiecznej polemiki'®. Locus klasyczny stanowi tu §wiadectwo Bazy-
lego Wielkiego: «ai pév yap vépyetat adtod mpog Nudg katafaivovoty, 1 6& ovoia
a0TOD pEVEL ApociTog) — ,.energie Jego zstepuja ku nam, natomiast Jego istota po-
zostaje niedostepna” (Ep. 234)'. Tradycja dionizyjska i maksymianska — zwlaszcza
watek ,,poznania przez uczestnictwo” oraz roli imion Bozych — stanowi w literaturze
istotne tlo interpretacji palamickiego idiomu'’.

W ostatnich latach intensyfikuja si¢ dyskusje systematyczne o relacji pala-
mizmu do problemu Boskiej prostoty oraz do klasycznego teizmu. W tej debacie

"' G. Palamas, Saint Gregory Palamas: The One Hundred and Fifty Chapters. A Critical Edition,
Translation and Study, ed. 1 trans. R.E. Sinkewicz, Toronto: Pontifical Institute of Mediaeval Studies,
1988, 170-171 (cap. 96).

12 J. Meyendorff, Byzantine Theology: Historical Trends and Doctrinal Themes, New York: Ford-
ham University Press, 1974, 150—-172.

13 Gregory Palamas, The One Hundred and Fifty Chapters, ed. and trans. Robert E. Sinkewicz,
Toronto: Pontifical Institute of Mediaeval Studies, 1988, 3-21.

4 G.I. Mantzaridis, The Deification of Man: St Gregory Palamas and the Orthodox Tradition,
Crestwood, NY: St Vladimir’s Seminary Press, 1984, 23—41; N. Russell, The Doctrine of Deification in
the Greek Patristic Tradition, Oxford: Oxford University Press, 2004, 235-282.

15 A. Louth, The Origins of the Christian Mystical Tradition: From Plato to Denys, Oxford: Clar-
endon Press, 1981 (wyd. 2: Oxford: Oxford University Press, 2007), 171-206; N. Russell, The Doctrine
of Deification in the Greek Patristic Tradition, Oxford: Oxford University Press, 2004, 1-54.

16 Basil of Caesarea, Letters, w: Saint Basile: Lettres, ed. Yves Courtonne, t. ITI, Paris: Les Belles
Lettres, 1966, 42—44 (Ep. 234).

17 Pseudo-Dionysius Areopagita, De divinis nominibus, w: Corpus Dionysiacum I, ed. B.R. Such-
la, Berlin-New York: Walter de Gruyter, 1990, 109—203; Maximus Confessor, On Difficulties in the
Church Fathers: The Ambigua, ed. i trans. Nicholas Constas, Cambridge, MA: Harvard University
Press, 2014, t. I, 1-60 (wprowadzenie), t. I, 61-140 (wybrane Ambigua).
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pojawiaja si¢ zardwno interpretacje bronigce spojnosci palamickiego rozrdznienia
z doktryng prostoty, jak i krytyki uznajace je za nickonsekwentne badz teologicznie
problematyczne!'®. Szczegolnie istotne sa tu analizy, ktére probuja uchwyci¢ funk-
cj¢ rozrdznienia ovoia—evépyela jako rozroznienia realnego w sensie teologicznym,
a nie jako prostego zabiegu logicznego, oraz pokazaé, ze palamicka ,,wielos¢ spo-
sobow obecnosci” dotyczy porzadku ekonomii, nie za$ ztozonosci Boskiej natury'.

Osobny blok badan dotyczy Akindynosa i jego roli w ,,drugiej fazie” kontro-
wersji hezychastycznej. Nowsza literatura coraz czgsciej traktuje Akindynosa nie
jedynie jako figure polemiczng w pismach Palamasa, lecz jako autora, ktorego argu-
mentacja wymaga osobnego, filologiczno-historycznego opracowania®’. Rozpozna-
nie struktury jego zarzutéw — przede wszystkim dotyczacych prostoty Boga i statusu
taski — staje si¢ warunkiem adekwatnej rekonstrukcji palamickiej odpowiedzi?'.

W badaniach nad Palamasem nie stabnie takze zainteresowanie doktryng §wia-
tla Taboru jako locus, w ktorym krzyzuja si¢ epistemologia, chrystologia i pneu-
matologia. Palamas w Capita CL odrzuca zar6wno empiryzm, jak i psychologizm,
podkreslajac niestworzony charakter $wiatla jako energii przemieniajacej uczestni-
kow kontemplacji: «To tijg Oe6tnTog edg ovte aicOnoig éotiv obte Pavtacio, GAL’
EVEPYELDL BKTIOTOG T TODG Bewpodvtag petapopodoay — ,,Swiatlo bostwa nie jest
ani doznaniem zmystowym, ani wyobrazeniem, lecz niestworzong energia, ktora
przemienia ogladajacych” (cap. 120)*.

Na gruncie polskim w ostatnich dekadach istotng rolg odegraty studia Agniesz-
ki Switkiewicz-Blandzi dotyczace metafizyki $wiatta oraz relacji Pseudo-Dionizego
i Palamasa, a takze prace poswigcone recepcji i jezykowi bizantynskiej syntezy pa-
trystycznej?. Ujecie problemu w polskim kontekscie badawczym obejmuje zarow-
no perspektywe filozoficzno-teologiczna, jak i historyczno-patrystyczna, i stanowi
wazne tlo niniejszej analizy*.

Celem niniejszego artykulu jest ukazanie procesu krystalizowania si¢ nauki Pa-
lamasa o relacji migdzy niepoznawalng istota Boga a Jego poznawalnymi energiami

'8 T.G. Weinandy, Gregory Palamas, Essence and Energy: Eradicating Falsehood and Establish-
ing Truth, International Journal of Systematic Theology 26 (2024), 1-26.

19'D. Bradshaw, Aristotle East and West: Metaphysics and the Division of Christendom, Cam-
bridge: Cambridge University Press, 2004, 233-260.

20 The Role of Gregory Akindynos in the Hesychast Controversy, Renate Burri and Katharina
Heyden (eds.), Paderborn: Brill Schoningh, 2024, 1-20, 21-60.

21 A.P. Zachariou, The Relation of Gregory Akindynos to Barlaam the Calabrian, in: The Role of
Gregory Akindynos in the Hesychast Controversy, ed. Renate Burri and Katharina Heyden, Paderborn:
Brill Schéningh, 2024, 61-90.

22 G. Palamas, Saint Gregory Palamas: The One Hundred and Fifty Chapters. A Critical Edition,
Translation and Study, ed. i trans. R.E. Sinkewicz, Toronto: Pontifical Institute of Mediaeval Studies,
1988, 198—199 (cap. 120).

3 A. Switkiewicz-Blandzi, Metafizyka swiatla. Studium z filozofii bizantyrskiej, Przeglad Filozo-
ficzny — Nowa Seria 9, no. 4 (2000), 53-67; taze, Pseudo-Dionizy a Grzegorz Palamas. Bizantyjska
synteza wschodniej patrystyki, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Sub Lupa, 2018, 11-38.

2 A. Louth, The Origins of the Christian Mystical Tradition: From Plato to Denys, Oxford: Clar-
endon Press, 1981 (wyd. 2: Oxford: Oxford University Press, 2007), 171-206; N. Russell, The Doctrine
of Deification in the Greek Patristic Tradition, Oxford: Oxford University Press, 2004, 1-54.
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— od intuicji obecnych w Triadach po definicyjng syntezg zawarta w Capita CL —

w $cistym odniesieniu do polemiki z Akindynosem oraz recepcji synodalnej lat

1341-1351%. Teza gtéwna brzmi: palamickie rozréznienie istoty i energii nie na-

rusza doktryny Boskiej prostoty, lecz jest warunkiem spdjnej teologii taski i prze-

bostwienia; natomiast krytyka Akindynosa — utozsamiajgca prostote z pojeciowa

jednorodnoscig i ,,tozsamoscia” istoty i energii — prowadzi w konsekwencji do no-

minalizacji taski oraz do rozmycia granicy miedzy porzadkiem ad intra i ad extra®.

W zwiagzku z tym artykut odpowiada na nast¢pujace pytania:

(1) Jak Triady formutuja i uzasadniajg apofatyzm istoty oraz realizm energii’?

(2) W jaki sposob Capita CL przechodza od obrony do§wiadczenia hezychastycz-
nego do jezyka definicji dogmatycznej??

(3) Jakie sa glowne wezty argumentacji Akindynosa przeciw rozrdznieniu odoio—
&vépyero®®?

(4) Dlaczego palamicki argument trynitarny (cap. 96) jest teologicznie rozstrzygajacy**?

(5) W jaki sposob recepcja synodalna konstytuuje normatywnos¢ palamickiego idio-
mu?!'? Kluczowe sformutowania zrodtowe, ktore organizujg analize, to m.in.:
cap. 112 (uczestniczalno$¢ energii), cap. 93 i 114 (status taski/energii), cap. 96
(granica ad intra/ad extra), cap. 120 ($wiatto Taboru)*>.

2 J. Meyendorff, Introduction a I'étude de Grégoire Palamas, Paris: Editions du Seuil, 1959,
33-78; A. Papadakis, Gregory Palamas at the Council of Blachernae, 1351, Greek, Roman and Byz-
antine Studies 10 (1969): 333-342. The Great Councils of the Orthodox Churches. Decisions and
Synodika. From Constantinople 861 to Constantinople 1872, A. Melloni, ed., Turnhout: Brepols, 2016.
XXIV + 520 pp.

% Gregory Palamas, The One Hundred and Fifty Chapters, ed. and trans. Robert E. Sin-
kewicz, Toronto: Pontifical Institute of Mediaeval Studies, 1988, 165-166 (cap. 93), 170—171 (cap. 96),
190-191 (cap. 112), 191-192 (cap. 114).

27 G. Palamas, The Triads, ed. J. Meyendorff, trans. N. Gendle, New York: Paulist Press, 1983,
61-118 (Triad I, 2-3).

2 R.E. Sinkewicz, Saint Gregory Palamas: The One Hundred and Fifty Chapters. A Critical Edi-
tion, Translation and Study, Toronto: Pontifical Institute of Mediaeval Studies, 1988, 3-21; R.E. Sinke-
wicz, Saint Gregory Palamas: The One Hundred and Fifty Chapters. A Critical Edition, Translation
and Study, Toronto: Pontifical Institute of Mediaeval Studies, 1988, 153-205 (komentarz i aparat do
kluczowych cap. 93; 96; 112; 114; 120).

» The Role of Gregory Akindynos in the Hesychast Controversy, Renate Burri and Katharina
Heyden (eds.), Paderborn: Brill Schoningh, 2024, 1-20; Andreas P. Zachariou, The Relation of Gregory
Akindynos to Barlaam the Calabrian, in: The Role of Gregory Akindynos in the Hesychast Controversy,
Renate Burri and Katharina Heyden (eds.), Paderborn: Brill Schéningh, 2024, 61-90

30 G. Palamas, Saint Gregory Palamas: The One Hundred and Fifty Chapters. A Critical Edition,
Translation and Study, ed. i trans. R.E. Sinkewicz, Toronto: Pontifical Institute of Mediaeval Studies,
1988, 170-171 (cap. 96).

31 A. Papadakis, Gregory Palamas at the Council of Blachernae, 1351, Greek, Roman and Byz-
antine Studies 10 (1969): 333-342. The Great Councils of the Orthodox Churches. Decisions and
Synodika. From Constantinople 861 to Constantinople 1872, A. Melloni, ed., Turnhout: Brepols, 2016.
XXIV + 520 pp.

32 Gregory Palamas, The One Hundred and Fifty Chapters, ed. and trans. Robert E. Sinkewicz, To-
ronto: Pontifical Institute of Mediaeval Studies, 1988, 165-166 (cap. 93), 170-171 (cap. 96), 190-191
(cap. 112), 191-192 (cap. 114), 198-199 (cap. 120).
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Metodologicznie artykut taczy:

(a) hermeneutyke zZrodet (analize tekstow greckich z interpretacjg termindw odoia,
gvépyela, uetovoia, Oéwaig, OmAOTHS),

(b) analize historyczno-teologiczng (rekonstrukcje logiki sporu i jego recepcji syno-
dalnej) oraz

(c) egzegeze patrystyczng (weryfikacje ciaglosci jezyka Palamasa w odniesieniu do
Kapadocjan i tradycji dionizyjsko-maksymianskiej)**. W ograniczonym i $cisle
kontrolowanym zakresie wykorzystana zostaje komparatystyka dogmatyczno-
-metafizyczna, zwlaszcza tam, gdzie wspodtczesna debata o Boskiej prostocie sta-
nowi kontekst interpretacyjny dla rozumienia relacji ,,istota—energie’.

Zrédlowa podstawe analiz stanowia przede wszystkim Triady w standardowej
edycji/ przektadzie naukowym oraz Capita CL w opracowaniu Sinkewicza, a takze
$wiadectwa narracyjne dotyczace sporéw (np. Nicefor Gregoras) i teksty patrystycz-
ne stanowigce tlo semantyczne (np. Bazyli Wielki)*.

Artykut sktada si¢ z pigciu czeSci:

(1) rekonstrukcji kontekstu od Barlaama do Akindynosa oraz synodéw konstanty-
nopolitanskich;

(2) lektury Triad jako tekstu polemiczno-apologetycznego;

(3) lektury Capita CL jako tekstu definicyjno-syntetycznego;

(4) analizy argumentu trynitarnego Palamasa przeciw Akindynosowi (cap. 96) oraz
jego konsekwencji chrystologicznych i pneumatologicznych;

(5) wnioskow systematycznyh: statusu taski jako energii, sensu przebostwienia jako
uetovoia energii, oraz krytycznego odniesienia do gtéwnych wspotczesnych linii
interpretacyjnych?®.

Zwienczeniem bedzie syntetyczne wskazanie soteriologicznego sensu palamic-
kiej formuty: ,,ten sam Bog” (6 avrog Ocog... o1’ éavtod évepydv) udziela si¢ realnie

w energiach, nie udzielajac istoty?’.

33 Basil of Caesarea, Letters, w: Saint Basile: Lettres, ed. Yves Courtonne, t. III, Paris: Les Belles
Lettres, 1966, 42—44 (Ep. 234); Pseudo-Dionysius Areopagita, De divinis nominibus, w: Corpus Diony-
siacum I, ed. B.R. Suchla, Berlin—New York: Walter de Gruyter, 1990, 109-203; Maximus Confessor,
On Difficulties in the Church Fathers: The Ambigua, ed. i trans. N. Constas, Cambridge, MA: Harvard
University Press, 2014, t. I, 1-60, t. I, 61-140.

3*T. Dumsday, “Is Palamism a Form of Classical Theism, Theistic Personalism, Panentheism,
or What? Some Conceptual Clarification for Analytic Philosophers”, Philosophy of Religion: Analytic
Researches 5/2 (2021), 27-40.

35 Nicephorus Gregoras, Historia Rhomaiké, w: Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, Bonn:
E. Weber, 1829-1855, t. I, 510-525; G. Palamas, The Triads, ed. John Meyendorff, trans. Nicholas
Gendle, New York: Paulist Press, 1983, 3-39; G. Palamas, Saint Gregory Palamas: The One Hundred
and Fifty Chapters. A Critical Edition, Translation and Study, ed. i trans. R.E. Sinkewicz, Toronto:
Pontifical Institute of Mediaeval Studies, 1988, 3-21.

3¢ G. Palamas, The One Hundred and Fifty Chapters, ed. and trans. R.E. Sinkewicz, Toronto:
Pontifical Institute of Mediaeval Studies, 1988, 3-21; J. Meyendorff, Byzantine Theology: Historical
Trends and Doctrinal Themes, New York: Fordham University Press, 1974, 150-172.

37G. Palamas, Saint Gregory Palamas: The One Hundred and Fifty Chapters. A Critical Edition,
Translation and Study, ed. i trans. R.E. Sinkewicz, Toronto: Pontifical Institute of Mediaeval Studies,
1988, 191-192 (cap. 114).



[7 ] PROSTOTA ISTOTY A WIELOSC ENERGII: SPOR PALAMASA Z AKINDYNOSEM 133

2. KONTEKST HISTORYCZNY SPORU
PALAMASA Z AKINDYNOSEM

Spor Grzegorza Palamasa z Grzegorzem Akindynosem nie wyrasta w prozni:
stanowi wewnetrzny etap kontrowersji hezychastycznej, ktora od konca lat trzy-
dziestych XIV w. splatata w jedna dynamike watki ascetyczne, epistemologiczne,
dogmatyczne oraz eklezjalno-polityczne®®. W sensie $cistym konflikt palamicko-
-akindynski nalezy rozumie¢ jako ,,druga faz¢” sporu: po polemikach z Barlaamem
z Kalabrii i po synodzie z czerwca 1341 r., a zarazem przed definicyjnym uksztatto-
waniem doktryny palamickiej w Tomosie synodu z 1351 r.%.

Pierwszy impuls do konfliktu data polemika Barlaama z hezychastami, w ktorej
krytyka praktyki modlitwy serca oraz ,,ogladu §wiatta” zostata osadzona w sporze
o mozliwo$ci poznania Boga: Barlaam podkreslat prymat dyskursywnej epistemo-
logii i dystans wobec roszczen do bezposredniego do§wiadczenia ,,$wiatta Bozego”,
sktaniajac si¢ ku interpretacjom symboliczno-stworzonym®. Palamas odpowiedziat
w Triadach, bronigc tradycji kontemplacji i zarazem tworzgc rame pojeciowg roz-
roznienia miedzy niepoznawalng istota Boga a Jego realnym dziataniem (energia-
mi), w ktérym — bez naruszania apofatyzmu — mozliwe jest prawdziwe uczestnictwo
w Bogu*!.

Akindynos pojawia si¢ poczatkowo nie jako przeciwnik, lecz jako wspot-
uczestnik polemicznej obrony przeciw Barlaamowi, co w zrodlach 1 w literaturze
przedmiotu bywa interpretowane jako znak, ze pierwotna o$ sporu miata charakter
bardziej ,,metodologiczno-epistemologiczny” niz czysto dogmatyczny**. Dopiero
po synodzie 1341 r., w miare krystalizowania si¢ jezyka palamickiego, Akindynos
zaczyna traktowaé rozrdznienie odoia—Evépyeia jako teologicznie ryzykowne: nie
tyle z powodu hezychastycznej praktyki, ile z obawy o doktryn¢ Boskiej prostoty
i 0 to, czy rozrdznienie nie wprowadza w Bogu realnej wielo$ci¥’. W tym sensie
konflikt z Akindynosem przesuwa punkt cigzkosci z obrony praktyk ascetycznych
na problem stricte dogmatyczny: status taski, uczestnictwa i ,,Boskiego dzialania”
wobec $wiata.

38 J. Meyendorff, Introduction a I’étude de Grégoire Palamas, Paris: Editions du Seuil, 1959,
79-132.

¥ A. Papadakis, Gregory Palamas at the Council of Blachernae, 1351, Greek, Roman and Byz-
antine Studies 10 (1969), 333-342. The Great Councils of the Orthodox Churches. Decisions and Sy-
nodika. From Constantinople 861 to Constantinople 1872, A. Melloni, ed., Turnhout: Brepols, 2016.
XXIV + 520 pp.

“ON. Gregoras, Historia Rhomaike, w: Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, Bonn: E. Weber,
1829-1855,t. 1, 510-525; J. Meyendorft, Byzantine Theology: Historical Trends and Doctrinal Themes,
New York: Fordham University Press, 1974, 150—158.

41 G. Palamas, The Triads, ed. John Meyendorff, trans. N. Gendle, New York: Paulist Press, 1983,
61-118 (Triad I, 2-3).

42 J. Meyendorff, Introduction a I’étude de Grégoire Palamas, Paris: Editions du Seuil, 1959,
133-166.

4 G.1. Mantzaridis, The Deification of Man: St Gregory Palamas and the Orthodox Tradition,
Crestwood, NY: St Vladimir’s Seminary Press, 1984, 42—66.
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Od lata 1341 r. sytuacja teologiczna Bizancjum zostaje wciagni¢ta w logike
niestabilnosci politycznej: §mier¢ Andronika III (15 czerwca 1341 r.) otworzyta etap
konfliktow o regencje, co doprowadzito do wojny domowej (1341-1347) i do ra-
dykalizacji sporow o autorytet w Kosciele*. W takich warunkach kontrowersja he-
zychastyczna nie mogla pozosta¢ wytacznie akademickim sporem uczonych: byta
przedmiotem dziatan patriarchatu, dworu, stronnictw i synodow, a decyzje doktry-
nalne staly si¢ zarazem aktami eklezjalnej jurysdykeji®.

Konsekwencja tej dynamiki byt fakt, ze kolejne synody (1341, 1347, 1351) nie
tylko rozstrzygaty kwestie personalne, lecz stopniowo normatywizowaty jezyk teolo-
giczny. W 1341 r. synod potepil Barlaama; Akindynos wowczas nie uchodzit jeszcze
za przeciwnika Palamasa*®. Natomiast w toku eskalacji konfliktu Akindynos zaczat
petnié role gtéwnego oponenta, a spor przechodzit od ,,korekty” interpretacyjnej do
oskarzen o naruszenie fundamentow dogmatycznych (prostoty Boga, relacji natury
i taski, a w konsekwencji — implikacji trynitarnych)*’. W 1347 r. nastapit kolejny
etap synodalno-personalny, zwigzany z przewarto$ciowaniem uktadu sit po wejsciu
Jana VI Kantakuzena do Konstantynopola; w tym konteksécie Palamas uzyskat wyraz-
niejsze oparcie instytucjonalne, a Akindynos zostat ostatecznie potepiony*®.

Kulminacjg i jednoczesnie dogmatycznym ,,domknig¢ciem” sporu stat si¢ synod
w Blachernach w 1351 r. i jego Tomos, ktory nadat palamickiej nauce status norma-
tywnego nauczania Kosciota®. W tym miejscu rozroznienie istota—energie przestaje
by¢ jedynie narzedziem polemiki i zostaje wpisane w jezyk recepcji eklezjalne;j:
chodzi o rozroznienie, ktdére ma chroni¢ zarazem apofatyczng transcendencje Boga
i realnos¢ przebostwienia jako udziatu w niestworzonym darze>.

Zarzuty Akindynosa koncentrowaly si¢ wokot problemu, ktory mozna ujac¢ w kla-
sycznym schemacie: czy afirmacja realnie uczestniczalnych energii nie implikuje
wprowadzenia ,,wielo§ci” w Bogu oraz czy rozréznienie nie staje si¢ — wbrew intencji
—rozszczepieniem Boskiego bytu’!. Akindynos nie odrzucat apofatyzmu jako takiego;

4 G. Ostrogorsky, History of the Byzantine State, trans. J. Hussey, Oxford: Basil Blackwell, 1956,
482-495.

4 S. Runciman, The Last Byzantine Renaissance, Cambridge: Cambridge University Press, 1970,
68-92.

4 A. Papadakis, Gregory Palamas at the Council of Blachernae, 1351, Greek, Roman and Byzan-
tine Studies 10 (1969): 333nn. The Great Councils of the Orthodox Churches. Decisions and Synodika.
From Constantinople 861 to Constantinople 1872, A. Melloni, ed., Turnhout: Brepols, 2016. XXIV +
520 pp.

47J. Meyendorff, Introduction a I’étude de Grégoire Palamas, Paris: Editions du Seuil, 1959,
167-213.

4 J. Meyendorff, Byzantine Theology: Historical Trends and Doctrinal Themes, New York: Ford-
ham University Press, 1974, 158-165.

4 A. Papadakis, Gregory Palamas at the Council of Blachernae, 1351, Greek, Roman and Byzan-
tine Studies 10 (1969): 333nn. The Great Councils of the Orthodox Churches. Decisions and Synodika.
From Constantinople 861 to Constantinople 1872, A. Melloni, ed., Turnhout: Brepols, 2016. XXIV +
520 pp.

50 G. Palamas, The One Hundred and Fifty Chapters, ed. and trans. R. E. Sinkewicz, Toronto:
Pontifical Institute of Mediaeval Studies, 1988, 165-166 (cap. 93), 190-192 (cap. 112; 114).

51J. Meyendorff, Introduction a I'étude de Grégoire Palamas, Paris: Editions du Seuil, 1959,
214-244.
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spor dotyczyt raczej tego, jak rozumiec relacje¢ ,,Bog w sobie” 1 ,,Bog udzielajacy si¢”:
czy taska jest niestworzona (a wigc Boska), czy stworzona (a wigc ,,skutek™), i jak za-
chowa¢ rownoczesnie transcendencje Boga i realno$¢ zbawczego dziatania®.

Palamas odpowiada, Zze bez rozroznienia odoia—évépysia nie da si¢ utrzymac
sensu féwoig jako realnego uczestnictwa: jesli taska miataby by¢ wylacznie stworzo-
nym skutkiem, przebostwienie zostatoby sprowadzone do moralnej lub symbolicz-
nej relacji, tracgc ontologiczny realizm, ktory tradycja wschodnia taczy z udziatem
w zyciu Bozym®. Zarazem Palamas konsekwentnie twierdzi, ze rozrdznienie nie
dotyczy podziatu istoty, lecz sposobu obecnosci i dziatania Boga wobec $wiata, co
osigga swj najmocniejszy wyraz w argumencie trynitarnym [cap. 96]: bez rozrdz-
nienia energii i istoty zaciera si¢ granica mi¢dzy aktami ad intra (zrodzenie i pocho-
dzenie) a aktami ad extra (stworzenie), co prowadzi do absurdu dogmatycznego®.

Rekonstrukcja historycznego przebiegu sporu wymaga ostroznego korzystania
z materiatu narracyjnego i dokumentacyjnego. Nicefor Gregoras oraz Jan VI Kan-
takuzenos dostarczaja watkow chronologicznych i kontekstowych, ale ich relacje
sg obcigzone perspektywg polityczng i osobistg™. Z kolei dokumenty synodalne
(zwlaszcza Tomos z 1351 r. oraz jego recepcja w tradycji) maja charakter norma-
tywny i nie zawsze odstaniaja pelng dynamike konfliktu, lecz wyznaczaja ostateczny
idiom, w ktorym Kos$ciot rozpoznal dopuszczalny jezyk teologii energii**. Dlatego
wlasciwa metoda musi faczy¢:

(a) krytyke historyczng swiadectw narracyjnych,

(b) analize tekstéw teologicznych (Palamas, Akindynos), oraz

(c) interpretacje recepcji synodalnej jako momentu, w ktérym spor zostat ,,przepisa-
ny” z poziomu polemiki na poziom normatywnej doktryny®’.

W takim ujeciu kontekst historyczny nie jest jedynie prologiem, lecz czescig ar-
gumentu: dopiero na tle synodalno-eklezjalnej dynamiki lat 1341-1351 mozna zro-
zumie¢, dlaczego Palamas przechodzi od apologii doswiadczenia hezychastycznego
ku definicyjnemu jezykowi Capita CL, oraz dlaczego Akindynos staje si¢ oponen-
tem, ktory wymusza doprecyzowanie relacji miedzy prostotg Boga, statusem taski
1 mozliwos$cig przebdstwienia.

52 G.I. Mantzaridis, The Deification of Man: St Gregory Palamas and the Orthodox Tradition,
Crestwood, NY: St Vladimir’s Seminary Press, 1984,, 67-92.

53 V. Lossky, The Mystical Theology of the Eastern Church, Cambridge: James Clarke & Co.,
1957, 79-110.

% G. Palamas, Saint Gregory Palamas: The One Hundred and Fifty Chapters. A Critical Edition,
Translation and Study, ed. i trans. Robert E. Sinkewicz, Toronto: Pontifical Institute of Mediaeval Stud-
ies, 1988, 170171 (cap. 96).

55 N. Gregoras, Historia Rhomaikeé, w: Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, Bonn: E. Weber,
1829-1855, t. I, 525-560; John VI Cantacuzenus, Historiarum libri IV, w: Corpus Scriptorum Histo-
riae Byzantinae, Bonn: E. Weber, 1828-1832, t. I, 259-320.

56 J. Meyendorff, Byzantine Theology: Historical Trends and Doctrinal Themes, New York: Ford-
ham University Press, 1974, 165-172.

57 J. Meyendorff, Introduction a I’étude de Grégoire Palamas, Paris: Editions du Seuil, 1959,
245-276.
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2.1. Triady — faza intuicyjno-polemiczna doktryny
Grzegorza Palamasa

Triady w obronie Swietych hezychastow (Tpiddeg dmep T@v Gyiwv HovyooTtdVv),
powstate w latach 1338—1341, stanowig pierwszy, zasadniczy etap formowania si¢
doktryny Grzegorza Palamasa o relacji pomigdzy Bogiem a §wiatem. Ich charakter
jest jednak wyraznie polemiczny i apologetyczny: teksty te nie powstaty jako trak-
tat systematyczny, lecz jako odpowiedz na konkretne zarzuty Barlaama z Kalabrii
wobec hezychastycznej praktyki modlitwy i doswiadczenia $wiatta Taboru®®. Z tego
wzgledu Triady nie oferuja jeszcze definicyjnie zamknietej syntezy ontologicznej,
lecz przekazuja intuicje teologiczne, ktore dopiero w pozniejszym etapie zostang
doprecyzowane i ujgte w jezyk normatywny.

Centralnym problemem 7riad jest mozliwo$¢ realnego poznania Boga bez na-
ruszenia Jego absolutnej transcendencji. Barlaam, operujac kategoriami epistemolo-
gii racjonalnej, odrzucal mozliwos¢ bezposredniego do§wiadczenia Boga, traktujac
hezychastyczne widzenie $wiatta jako zjawisko psychologiczne, symboliczne badz
stworzone®. Odpowiedz Palamasa nie polega jednak na prostym przeciwstawieniu
,»mistyki” rozumowi, lecz na odwotaniu si¢ do klasycznej tradycji apofatycznej,
w ktorej Bog pozostaje niepoznawalny co do istoty, a zarazem realnie udziela sig¢
w swoim dziataniu®.

Juz w Triadach Palamas konsekwentnie akcentuje apofatyczny wymiar teo-
logii: istota Boga (obcin) pozostaje absolutnie niepoznawalna, niedostepna i nie-
uczestniczalna. W tym sensie Triady wpisuja si¢ w ciagto$¢ mysli kapadockiej i dio-
nizyjskiej, unikajac wszelkiej ontologizacji doswiadczenia Boga w Jego naturze.
Jednoczes$nie Palamas stanowczo odrzuca teze, jakoby niemozno$¢ poznania istoty
implikowata niemoznos$¢ realnego uczestnictwa w Bogu®'. Doswiadczenie hezycha-
styczne nie dotyczy bowiem ,,tego, czym Bog jest”, lecz ,,tego, w jaki sposob Bog
dziata i si¢ udziela”.

To wlasnie w tym miejscu pojawia si¢ kluczowa intuicja palamicka: rozréznie-
nie mi¢dzy istota Boga a Jego energiami (évépysion). W Triadach rozrdznienie to nie
ma jeszcze postaci precyzyjnie zdefiniowanej kategorii ontologicznej; funkcjonuje ra-
czej jako narzedzie hermeneutyczne, pozwalajace jednoczes$nie zachowaé apofatyzm

58 G. Palamas, The Triads, ed. John Meyendorff, trans. Nicholas Gendle, New York: Paulist Press,
1983, 3—17 (Triad I, 1); John Meyendorft, Introduction a [’étude de Grégoire Palamas, Paris: Editions
du Seuil, 1959, 133-145.

¥ N. Gregoras, Historia Rhomaike, w: Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, Bonn: E. Weber,
1829-1855, t. I, 510-518; Steven Runciman, The Last Byzantine Renaissance, Cambridge: Cambridge
University Press, 1970, 71-75.

V. Lossky, The Mystical Theology of the Eastern Church, Cambridge: James Clarke & Co.,
1957, 31-45; Andrew Louth, The Origins of the Christian Mystical Tradition: From Plato to Denys,
Oxford: Clarendon Press, 1981 (wyd. 2: Oxford: Oxford University Press, 2007), 171-176.

1 G. Palamas, The Triads, ed. John Meyendorff, trans. Nicholas Gendle, New York: Paulist Press,
1983, 61-74 (Triad 1, 2); Letters, w: Saint Basile: Lettres, ed. Yves Courtonne, t. 111, Paris: Les Belles
Lettres, 1966, 42—44 (Ep. 234).
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istoty i realizm do$wiadczenia Bozego dziatania®. Palamas mowi o energiach jako
0 ,,boskich dziataniach”, ,,mocach” czy ,taskach”, przez ktore Bog jest realnie obecny
i udziela si¢ cztowiekowi, nie przestajac by¢ absolutnie transcendentny®,

Szczegodlne znaczenie w Triadach ma interpretacja Swiatta Taboru. Palamas sta-
nowczo odrzuca zar6wno empiryzm, jak i psychologizm: $wiatlo ogladane przez
apostotéw oraz przez hezychastow nie jest ani zjawiskiem zmystowym, ani wytwo-
rem wyobrazni. Nie jest tez stworzong ,,reprezentacjg” Boga. Jest ono realnym prze-
jawem Boskiego dziatania, cho¢ Triady nie formuluja jeszcze wprost tezy o jego
niestworzonym charakterze w sensie $cistej definicji dogmatycznej®. Mamy tu do
czynienia z intuicja, ktora domaga si¢ dalszego doprecyzowania, zwlaszcza wobec
zarzutéw o wprowadzanie wielosci w Bogu.

Wtlasnie ten brak definicyjnej precyzji stanowi zasadnicze ograniczenie 7riad.
Palamas nie operuje jeszcze jednoznacznym aparatem ontologicznym pozwalajg-
cym jasno rozrozni¢ poziom Boskiej istoty od poziomu Boskiego dziatania. Terminy
»energia”, ,taska”, ,,moc” funkcjonujga w sposob elastyczny, dostosowany do pole-
miki z Barlaamem, a nie do systematycznej refleksji dogmatycznej®. Nie oznacza
to jednak niekonsekwencji, lecz §wiadczy o etapie rozwoju doktryny: Triady bronig
doswiadczenia i jego prawomocnosci, ale nie rozstrzygaja jeszcze wszystkich impli-
kacji ontologicznych tego doswiadczenia.

Z tego wzgledu Triady nie odpowiadaja w pelni na zarzut, ktory pozniej sfor-
mutuje Grzegorz Akindynos: czy rozrdznienie migdzy istotg a energiami nie narusza
Boskiej prostoty. W Triadach Palamas zaktada prostote Boga jako oczywista, lecz
nie podejmuje jeszcze systematycznego wykazania, w jaki sposob realne uczestnic-
two w energii nie implikuje ztozono$ci w Bogu®. Ten brak stanie si¢ punktem zapal-
nym w sporze z Akindynosem i bezposrednim impulsem do powstania Capita CL.

Mozna zatem powiedzie¢, ze Triady przekazuja zasadnicza intuicje palamicka:
Bog jest absolutnie niepoznawalny co do istoty, a zarazem realnie obecny i dziala-
jacy w swoim darze. Intuicja ta jednak funkcjonuje jeszcze w trybie polemicznym

62 J. Meyendorff, Introduction a I’étude de Grégoire Palamas, Paris: Editions du Seuil, 1959,
146-158; David Bradshaw, Aristotle East and West: Metaphysics and the Division of Christendom,
Cambridge: Cambridge University Press, 2004, 233-240.

¢ G. Palamas, The Triads, ed. John Meyendorff, trans. Nicholas Gendle, New York: Paulist Press,
1983, 74-90 (Triad I, 2-3); G.1. Mantzaridis, Mantzaridis, The Deification of Man: St Gregory Palamas
and the Orthodox Tradition, Crestwood, NY: St Vladimir’s Seminary Press, 1984, 42-55.

% G. Palamas, The Triads, ed. John Meyendorff, trans. Nicholas Gendle, New York: Paulist
Press, 1983, 175-183 (Triad I, 3, 5-8); N. Russell, The Doctrine of Deification in the Greek Patristic
Tradition, Oxford: Oxford University Press, 2004, 235-242.
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Byzantine Studies 10 (1969): 333-342. The Great Councils of the Orthodox Churches. Decisions and
Synodika. From Constantinople 861 to Constantinople 1872, A. Melloni, ed., Turnhout: Brepols, 2016.
XXIV + 520 pp.
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i dos$wiadczeniowym. Dopiero w konfrontacji z Akindynosem oraz w kontekscie
sporow synodalnych Palamas zostanie zmuszony do przejscia od jezyka obrony do
jezyka definicji — od intuicji do systematycznej syntezy ontologicznej, ktdra przy-
niosa Jedna setka i pieédziesigt rozdziatow.

Analiza Triad ujawnia, ze zasadnicza intuicja palamicka — rozrdznienie po-
migdzy niepoznawalng istota Boga a realnie udzielajacym si¢ Boskim dziataniem
— zostata sformutowana w kontekscie polemicznym i obronnym, a nie jako element
zamknigtego systemu ontologicznego®’. Triady bronig realnosci doswiadczenia he-
zychastycznego oraz jego zgodnosci z tradycja apofatyczna, lecz czynig to jezy-
kiem elastycznym, funkcjonalnym i dostosowanym do konkretnego przeciwnika,
ktérym byt Barlaam z Kalabrii®®. W tej fazie refleksji Palamas nie odczuwa jeszcze
potrzeby definicyjnego doprecyzowania relacji migdzy istota a energiami, gdyz
zasadniczy spor dotyczy mozliwo$ci poznania Boga, a nie ontologicznego statusu
Bozego dziatania.

Sytuacja ta ulega zasadniczej zmianie wraz z pojawieniem si¢ Grzegorza Akin-
dynosa jako oponenta. Akindynos, poczatkowo sprzymierzony z Palamasem prze-
ciw Barlaamowi, stopniowo zaczyna dostrzega¢ w palamickim jezyku potencjalne
zagrozenie klasycznej doktryny Boskiej prostoty®. O ile Barlaam kwestionowat
doswiadczenie hezychastyczne jako takie, o tyle Akindynos akceptuje apofatyzm
istoty, lecz problematyzuje sama struktur¢ rozroznienia odoio—évépyeia, obawiajac
si¢, ze prowadzi ono do wprowadzenia realnej wielosci w Bogu”. Tym samym 0§
sporu przesuwa si¢ z poziomu epistemologicznego na poziom S$cisle dogmatyczny.

W tym nowym kontekscie Triady okazuja si¢ niewystarczajace. Jezyk intuicji,
ktory skutecznie odpierat zarzuty Barlaama, nie pozwala jeszcze jednoznacznie roz-
strzygna¢ pytania o to, czy energie sg czyms$ stworzonym czy niestworzonym, czy
maja status realny czy jedynie pojeciowy, oraz w jaki sposob ich uczestniczalnos¢
pozostaje zgodna z Boska prostotg”!. Akindynos domaga si¢ konsekwencji ontolo-
gicznych: jesli energie sg Boskie i realne, to — jego zdaniem — musza albo by¢ utoz-
samione z istotg, albo wprowadza¢ w Bogu ztozono$¢’>. Wiasnie to zadanie konse-
kwencji wymusza na Palamasie przejscie od jezyka obrony doswiadczenia do jezyka
definicji teologiczne;.
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Odpowiedzig na t¢ nowa sytuacje jest traktat Capita physica, theologica, mo-
ralia et practica, znany jako Jedna setka i pigcdziesigt rozdzialow. W przeciwien-
stwie do Triad, tekst ten nie ma charakteru polemicznego sensu stricto, lecz stanowi
probe systematycznej syntezy, w ktorej Palamas porzadkuje swoj aparat pojecio-
wy i precyzuje status kluczowych terminéw?”. To wlasnie w Capita CL rozréznie-
nie istoty i energii zostaje sformutowane w sposdb normatywny: nie jako zabieg
metodologiczny, lecz jako realne rozrdznienie teologiczne, ktore dotyczy sposobu
Bozej obecnosci ad extra, a nie struktury Boskiej istoty.

Kluczowym elementem tej syntezy jest odpowiedZ na zarzut naruszenia pro-
stoty Boga. Palamas argumentuje, ze brak rozrdznienia mi¢dzy istota a energiami
prowadzilby do zniesienia granicy miedzy zyciem wewnetrznym Trdjcy (ad intra)
a Bozym dzialaniem wobec stworzenia (ad extra), co pociggatoby za sobg konse-
kwencje dogmatycznie nie do przyjecia™. W tym sensie Capita CL nie tylko odpo-
wiadajg na zarzuty Akindynosa, lecz takze ujawniajg wewnetrzng logike palamickiej
doktryny: rozréznienie odaio—évépyeio nie ostabia prostoty Boga, lecz ja zabezpie-
cza, umozliwiajgc jednoczesnie realng teologie taski i przebostwienia.

Most pomiedzy Triadami a Capita CL nie jest wiec jedynie przej$ciem chrono-
logicznym, lecz przejsciem metodologicznym i dogmatycznym. Triady artykutuja
doswiadczenie i bronig jego prawomocnosci; Akindynos, kwestionujac ontologiczne
implikacje tej obrony, zmusza Palamasa do sformutowania definicji; Capita CL sta-
nowig odpowiedz, w ktorej intuicja zostaje przeksztalcona w systematyczng syntezg
przygotowujacg grunt pod recepcje synodalng lat 1341-13517°. Dopiero na tym tle
mozliwe jest wlasciwe zrozumienie dojrzalej postaci palamickiej doktryny energii.

2.2. Capita CL — faza definicyjno-systematyczna doktryny
Grzegorza Palamasa

Traktat Capita physica, theologica, moralia et practica, znany jako Jedna setka
i piecdziesigt rozdziatow (Capita CL), stanowi kulminacyjny etap refleksji Grzego-
rza Palamasa nad relacja migdzy Bogiem a $wiatem. W przeciwienstwie do Triad,
ktore miaty charakter polemiczno-apologetyczny, Capita CL sa tekstem syntetycz-
nym i definicyjnym: Palamas nie broni juz jedynie prawomocno$ci do§wiadczenia
hezychastycznego, lecz systematycznie porzadkuje aparat pojeciowy, odpowiadajac
na zarzuty Grzegorza Akindynosa i przygotowujac grunt pod normatywng recepcj¢
synodalng’®.

3 R.E. Sinkewicz, Saint Gregory Palamas: The One Hundred and Fifty Chapters. A Critical Edi-
tion, Translation and Study, Toronto: Pontifical Institute of Mediaeval Studies, 1988, 13-21.

™ G. Palamas, Saint Gregory Palamas: The One Hundred and Fifty Chapters. A Critical Edition,
Translation and Study, ed. 1 trans. Robert E. Sinkewicz, Toronto: Pontifical Institute of Mediaeval Stud-
ies, 1988, 170-171 (cap. 96).

5 J. Meyendorff, Byzantine Theology: Historical Trends and Doctrinal Themes, New York: Ford-
ham University Press, 1974, 158-172.

¢ J. Meyendorff, Introduction a 1’étude de Grégoire Palamas, Paris: Editions du Seuil, 1959,
167-213.
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Charakter definicyjny Capita CL ujawnia si¢ juz w sposobie prowadzenia wy-
wodu: krotkie, numerowane rozdziaty nie tworzg narracji polemicznej, lecz uktadaja
si¢ w logiczng sie¢ tez, w ktorych Palamas precyzuje status pojec ,.istota”, ,,ener-
gia”, ,taska”, ,uczestnictwo” i ,,Swiatlo”. Centralnym problemem pozostaje pytanie,
w jaki sposdb Bog — absolutnie prosty i transcendentny — moze by¢ realnie uczestni-
czalny, nie przestajac by¢ Bogiem niepoznawalnym co do istoty.

Jednym z kluczowych momentow definicyjnych jest caput 93, w ktérym Pala-
mas jednoznacznie rozréznia miedzy energia przebostwiajaca a Boska naturg. Tekst
grecki brzmi:

H 6gomo10g évépyeta. .. Bela Tic £oti yapig, GAL’ ovy 1| eHo1g 10D Ogod”’.

Transliteracja:

Heé theopoios enérgeia... theia tis estin charis, all’ ouch hé physis tou Theoii.

Przektad:

,.Energia przebostwiajaca jest pewna boska taska, ale nie jest naturag Boga”.

Formuta ta ma charakter $cisle negatywno-definicyjny. Palamas odrzuca zardw-
no utozsamienie energii z istota (co prowadzitoby do naruszenia apofatyzmu), jak
i jej redukcje do rzeczywistosci stworzonej. Energia jest ,,boska” (theia), lecz nie
jest ,,naturg” (physis). Tym samym Palamas zabezpiecza dwa porzadki: absolutng
nieuczestniczalnos¢ istoty oraz realno$¢ przebodstwiajacego daru’®.

Definicja ta zostaje uogdlniona w caput 112, ktére stanowi najbardziej znang
formule palamicka:

‘0 O¢dc ot auébektog kat’ ovoiav, nebektog 8¢ kot vépyetav’.

Transliteracja:

Ho Theos esti améthektos kat’ ousian, methektos dé kat’ enérgeian.

Przektad:

,,B0g jest nieuczestniczalny co do istoty, uczestniczalny za$ co do energii”.

Rozréznienie to ma charakter realny, a nie czysto logiczny. Palamas nie mowi
o dwoch ,,czgsciach” Boga, lecz o dwoch sposobach Jego obecnosci: Bog pozostaje
catkowicie transcendentny w swej istocie, a zarazem catkowicie obecny w swoim
dziataniu. Uczestnictwo (uerovoia) nie dotyczy wigc tego, ,.,czym Bog jest”, lecz
tego, ,,jak Bog dziata i si¢ udziela”®.

W caput 114 Palamas odpiera zarzut, jakoby energia byta czyms ,,obok” Boga
lub posrednikiem pomigdzy Bogiem a §wiatem:

7 G. Palamas, Saint Gregory Palamas: The One Hundred and Fifty Chapters. A Critical Edition,
Translation and Study, ed. i trans. R.E. Sinkewicz, Toronto: Pontifical Institute of Mediaeval Studies,
1988, 165-166 (cap. 93).

® G.1. Mantzaridis, The Deification of Man: St Gregory Palamas and the Orthodox Tradition,
Crestwood, NY: St Vladimir’s Seminary Press, 1984, 67-75.

" G. Palamas, Saint Gregory Palamas: The One Hundred and Fifty Chapters. A Critical Edition,
Translation and Study, Toronto: Pontifical Institute of Mediaeval Studies, 1988, 190-191 (cap. 112).

8 N. Russell, The Doctrine of Deification in the Greek Patristic Tradition, Oxford: Oxford Uni-
versity Press, 2004, 235-242.
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Ovte yap 1 xapig Eotv ovoia Geod, ote 1 Evépyeia Tapd AoV AAL’ 6 aOTOG
Be0g €611 O’ £avToD EvepydvE!.

Transliteracja:

Oute gar he charis estin ousia Theou, oute hé enérgeia para Theon; all’ ho autos
Theds esti di’ heautoti energon.

Przektad:

,»Ani faska nie jest istota Boga, ani energia nie jest czyms$ obok Boga; lecz ten
sam Bog jest dziatajagcym przez siebie”.

Formuta 0 avtog Gcdg... 61 €ovtod évepy®dv stanowi o$ calego systemu pa-
lamickiego. Wielo$¢ nie dotyczy Boga jako bytu, lecz sposobdéw Jego dzialania
ad extra. Tym samym Palamas wyklucza wszelka forme ,,czeSciowania” Boga, za-
chowujac petnig¢ Jego prostoty®.

Najostrzejsza odpowiedz na zarzut Akindynosa Palamas formuluje w caput 96,
gdzie sigga po argument trynitarny:

el yap 1 Evépyela 00OEVI TPOTT® TG 0VGI0C d1EPEPEY, 0UTE TO KTilew ToD YeVVay
Kai Tpoiévor diekpiveto, obdte ta ktiopata Tod Yiod kai tod ITvedbuatoc®.

Transliteracja:

Ei gar heé enérgeia oudeni tropo tés ousias diéferen, oute to ktizein toii genndn
kal proiénai diekrineto, oute ta ktismata tou Hyiou kai toii Pneumatos.

Przektad:

,,Gdyby bowiem energia w zaden sposdb nie roznila si¢ od istoty, wowczas
stwarzanie nie daloby si¢ odrézni¢ od zrodzenia i pochodzenia ani stworzenia od
Syna i Ducha”.

Argument ten ma charakter reductio ad absurdum: bez rozrdznienia energii
i istoty zanika granica migdzy zyciem wewngetrznym Trojcy a ekonomig stworzenia
i zbawienia. Rozréznienie odoio—évépyeia nie ostabia wiec doktryny trynitarnej, lecz
ja zabezpiecza®.

Definicyjne ujecie znajduje rowniez doktryna $wiatta Taboru. W capur 120
Palamas pisze:

To tiig OgdtNToC PMG 0VTE BicOn o1 E0Tiv 0VTE PavTaGiaL, AAL’ EVEPYELD AKTIGTOG
1 100G Bempoivtag peTapopPodca’.

81 G. Palamas, Saint Gregory Palamas: The One Hundred and Fifty Chapters. A Critical Edition,
Translation and Study, Toronto: Pontifical Institute of Mediaeval Studies, 1988, 191-192 (cap. 114).

82 J. Meyendorff, Byzantine Theology: Historical Trends and Doctrinal Themes, New York: Ford-
ham University Press, 1974, 158-165.

8 G. Palamas, Saint Gregory Palamas: The One Hundred and Fifty Chapters. A Critical Edition,
Translation and Study, Toronto: Pontifical Institute of Mediaeval Studies, 1988, 170-171 (cap. 96).

8 A. Papadakis, Gregory Palamas at the Council of Blachernae, 1351, Greek, Roman and Byz-
antine Studies 10 (1969), 333-34. The Great Councils of the Orthodox Churches. Decisions and Sy-
nodika. From Constantinople 861 to Constantinople 1872, A. Melloni, ed., Turnhout: Brepols, 2016.
XXIV + 520 pp.

8 G. Palamas, Saint Gregory Palamas: The One Hundred and Fifty Chapters. A Critical Edition,
Translation and Study, Toronto: Pontifical Institute of Mediaeval Studies, 1988, 198—199 (cap. 120).
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Transliteracja:

To tés thedtétos phos ouite aisthésis estin otite phantasia, all’ enérgeia dktistos hé
tous theorotintas metamorphotisa.

Przektad:

,Swiatto bostwa nie jest ani doznaniem zmystowym, ani wyobrazeniem, lecz
niestworzong energia, ktora przemienia ogladajacych”.

Swiatlo Taboru zostaje tu jednoznacznie okrelone jako niestworzona energia,
a wiec realna obecnos¢ Boga, w ktdrej mozliwe jest uczestnictwo bez naruszenia trans-
cendencji istoty. Tym samym Capita CL zamykaja droge zardbwno empiryzmowi, jak
i psychologizmowi, integrujac doswiadczenie mistyczne z doktryng ontologiczng®.

W Capita CL Palamas osigga petng synteze: energia jest niestworzona, boska,
realna i uczestniczalna; istota pozostaje absolutnie nieuczestniczalna; prostota Boga
zostaje zachowana; przebostwienie zyskuje ontologiczny realizm. W tym sensie
traktat ten stanowi pomost miedzy do§wiadczeniem hezychastycznym a normatyw-
ng doktryng Kos$ciota, co zostanie przypieczgtowane przez synody konstantynopoli-
tanskie z lat 1341-1351.

2.3. Recepcja synodalna (1341-1351)
i normatywnos$¢ doktryny palamickiej

Recepcja synodalna nauki Grzegorza Palamasa stanowi nie tylko zwienczenie
kontrowersji hezychastycznej, lecz takze moment przejscia od polemiki teologiczne;j
do normatywnego nauczania Ko$ciota. Lata 1341-1351 wyznaczajg proces stopnio-
wego ,,przepisania’ sporu z poziomu dyskusji doktrynalnej na poziom decyzji eklezjal-
nych, w ktorych rozréznienie odaio—evépyeia zostaje rozpoznane jako dopuszczalny
i wladciwy idiom teologii prawostawnej®’. Normatywnos$¢ ta nie polega na kanonizacji
jednego traktatu, lecz na recepcji okreslonego jezyka teologicznego, zdolnego zabez-
pieczy¢ zar6wno apofatyczng transcendencje Boga, jak i realizm przebdstwienia.

Pierwszy synod konstantynopolitanski (czerwiec 1341 r.) byt bezposrednig od-
powiedzig na spor z Barlaamem z Kalabrii. Jego rozstrzygniecia miaty charakter
przede wszystkim negatywny: potgpiono tezy Barlaama podwazajace mozliwosé
realnego doswiadczenia Boga oraz redukujace §wiatto Taboru do zjawiska stworzo-
nego®. Synod ten nie sformutowat jeszcze pozytywnej definicji doktryny energii;
niemniej jednak przyznal racje Palamasowi w kluczowym punkcie: doswiadczenie
hezychastyczne nie narusza ani transcendencji Boga, ani granicy migdzy Stworca
a stworzeniem®. W ten sposob intuicje obecne w Triadach uzyskaty wstgpna legity-
mizacje eklezjalna, cho¢ bez pelnej artykulacji ontologiczne;j.

8 V. Lossky, The Mystical Theology of the Eastern Church, Cambridge: James Clarke & Co.,
1957, 79-90.

87 J. Meyendorff, Introduction a I’étude de Grégoire Palamas, Paris: Editions du Seuil, 1959,
245-276.

8 Nicephorus Gregoras, Historia Rhomaiké, w: Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, Bonn:
E. Weber, 1829-1855, t. I, 510-525.

8 J. Meyendorff, Byzantine Theology: Historical Trends and Doctrinal Themes, New York: Ford-
ham University Press, 1974, 150-158.
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Okres migdzy synodami 1341 i 1347 r. charakteryzuje si¢ narastajaca polaryza-
cja stanowisk, w ktorej kluczowa role zaczyna odgrywac Grzegorz Akindynos. O ile
wczesniejsza faza sporu dotyczyla przede wszystkim epistemologii i praktyki asce-
tycznej, o tyle teraz centrum ci¢zkos$ci przesuwa si¢ ku problemowi Boskiej prostoty
i statusu taski®”®. Akindynos nie kwestionuje apofatyzmu istoty, lecz uznaje rozroz-
nienie odaio—Evépyeio za teologicznie niebezpieczne, domagajac si¢ jednoznacznych
konsekwencji ontologicznych.

W tym konteks$cie pojawiajg si¢ Capita CL jako proba systematycznej syntezy,
ktora nie tylko odpowiada na zarzuty Akindynosa, lecz takze porzadkuje jezyk teo-
logiczny w perspektywie recepcji eklezjalnej. Spor przestaje mie¢ charakter czysto
akademicki: staje si¢ przedmiotem decyzji patriarchatu i synodow, a jego rozstrzy-
gniecie zyskuje wymiar normatywny®'.

Synod z 1347 r., odbywajacy si¢ w zmienionym kontekscie politycznym po za-
konczeniu wojny domowej i objeciu wtadzy przez Jana VI Kantakuzena, przyniost
wyrazne wzmocnienie pozycji Palamasa. Akindynos zostal potgpiony, a Palamas —
mianowany arcybiskupem Tesaloniki — uzyskat zar6wno autorytet teologiczny, jak
i instytucjonalny®?. Cho¢ synod ten nadal nie sformutowat petnej definicji doktrynal-
nej, to jednak jednoznacznie opowiedzial si¢ przeciw interpretacjom utozsamiaja-
cym energi¢ z istotg lub redukujacym taske do stworzonego skutku.

Kulminacja procesu recepcji byt synod w Blachernach w 1351 r. oraz ogloszony
przez niego Tomos. W dokumencie tym nauka Palamasa o niestworzonych energiach,
realnym uczestnictwie w Bogu i1 nieuczestniczalnosci istoty zostaje jednoznacznie uzna-
na za zgodng z Tradycja Kosciota®. Tomos nie wprowadza nowego dogmatu w sensie
$cistym, lecz normatywizuje okreslony sposob mowienia o Bogu i Jego relacji do swiata.

Kluczowe jest to, ze synod nie sankcjonuje pojedynczej formuty filozoficznej,
lecz rozpoznaje rozroéznienie ovoio—évépyeta jako konieczne zabezpieczenie dwoch
fundamentalnych prawd: (1) absolutnej prostoty i transcendencji Boga oraz (2) re-
alnosci przebostwienia jako udziatu w niestworzonym darze®. W tym sensie Tomos
z 1351 r. potwierdza zasad¢ sformutowana w Capita CL: ,,Bog jest nieuczestniczal-
ny co do istoty, uczestniczalny co do energii”.

Ostatecznym potwierdzeniem normatywnosci doktryny palamickiej jest jej
wlaczenie do Synodikon Ortodoksji, czytanego liturgicznie w pierwsza niedzielg

% G.I. Mantzaridis, The Deification of Man: St Gregory Palamas and the Orthodox Tradition
(Crestwood, NY: St Vladimir’s Seminary Press, 1984), 67-92.

l'S. Runciman, The Last Byzantine Renaissance, Cambridge: Cambridge University Press, 1970,
86-92.

°2 J. Meyendorff, Byzantine Theology: Historical Trends and Doctrinal Themes, New York: Ford-
ham University Press, 1974, 158-165.

% A. Papadakis, Gregory Palamas at the Council of Blachernae, 1351, Greek, Roman and Byzan-
tine Studies 10 (1969), 333nn. The Great Councils of the Orthodox Churches. Decisions and Synodika.
From Constantinople 861 to Constantinople 1872, A. Melloni, ed., Turnhout: Brepols, 2016. XXIV +
520 pp.

% G. Palamas, Saint Gregory Palamas: The One Hundred and Fifty Chapters. A Critical Edition,
Translation and Study, ed. 1 trans. Robert E. Sinkewicz, Toronto: Pontifical Institute of Mediaeval Stud-
ies, 1988, 190-192 (cap. 112; cap. 114).
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Wielkiego Postu. Wiaczenie to ma znaczenie nie tylko doktrynalne, lecz takze ekle-
zjologiczne: nauka o niestworzonych energiach staje si¢ czesScig zywej tozsamo-
sci Kosciota, a nie jedynie tezg akademicka®™. W ten sposéb rozrdznienie ovoio—
évépyero zostaje zakorzenione w modlitwie 1 celebracji, co potwierdza jego funkcje
soteriologiczng.

Normatywnos$¢ doktryny palamickiej nie polega na wykluczeniu innych trady-
cyjnych sposobow moéwienia o Bogu, lecz na wyznaczeniu granicy tego, co teo-
logicznie dopuszczalne w konteks$cie doswiadczenia przebdstwienia. Synody lat
1341-1351 rozpoznaja, ze bez realnego rozréznienia migdzy istota a energiami nie-
mozliwe jest utrzymanie jednocze$nie apofatyzmu, prostoty Boga i realizmu taski®.
W tym sensie recepcja synodalna potwierdza Capita CL jako dojrzaly syntezg, zdol-
ng petni¢ funkcje normatywng w teologii prawostawne;.

3. WNIOSKI: PROSTOTA BOGA, STATUS LASKI
I SENS PRZEBOSTWIENIA

Przeprowadzona analiza drogi doktrynalnej Grzegorza Palamasa — od intuicji
obecnych w Triadach, poprzez definicyjng synteze Capita CL az po normatywng
recepcje synodalng lat 1341-1351 — pozwala sformutowac kilka zasadniczych wnio-
skow systematycznych, ktore dotycza nie tylko teologii bizantynskiej XIV w., lecz
takze samej struktury chrze$cijanskiej teologii relacji Boga i §wiata.

Po pierwsze, palamickie rozréznienie miedzy istota (ovoin) a energiami
(évépyeion) nie stanowi naruszenia doktryny Boskiej prostoty, lecz jej teologicznego
zabezpieczenia. Analiza Capita CL, zwlaszcza cap. 93, 112, 114 1 96, pokazuje jed-
noznacznie, ze Palamas nie wprowadza w Bogu ztozonosci bytowej ani ,,czgsciowa-
nia” Boskiej natury?’. Rozréznienie dotyczy nie struktury istoty, lecz sposobu Bozej
obecnosci i dziatania ad extra. Bog pozostaje absolutnie prosty i niepoznawalny co
do istoty, a zarazem realnie udziela si¢ w swoich energiach, ktére nie sg ani istota
Boga, ani czyms$ zewnetrznym wobec Boga.

W tym sensie palamicka doktryna stanowi alternatywe zard6wno wobec redukcji
prostoty do pojeciowej jednorodnosci, jak i wobec modeli, ktore — chcac zachowaé
transcendencj¢ Boga — redukujg Jego dziatanie wobec §wiata do stworzonego skut-
ku. Synody XIV w. rozpoznaly, ze bez realnego rozroéznienia miedzy istota a ener-
giami nie da si¢ jednoczesnie utrzymac apofatyzmu, prostoty Boga oraz sensowne;j
teologii ekonomii zbawienia®™.

% J. Meyendorff, Byzantine Theology: Historical Trends and Doctrinal Themes, New York: Ford-
ham University Press, 1974, 165-172.

% V. Lossky, The Mystical Theology of the Eastern Church, Cambridge: James Clarke & Co.,
1957, 79-110.

97 G. Palamas, Saint Gregory Palamas: The One Hundred and Fifty Chapters. A Critical Edition,
Translation and Study, ed. i trans. R.E. Sinkewicz, Toronto: Pontifical Institute of Mediaeval Studies,
1988, 165-166 (cap. 93), 190-192 (cap. 112; cap. 114), 170-171 (cap. 96).

% A. Papadakis, Gregory Palamas at the Council of Blachernae, 1351, Greek, Roman and Byzan-
tine Studies 10 (1969), 333nn. The Great Councils of the Orthodox Churches. Decisions and Synodika.
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Po drugie, palamicka nauka o energiach nadaje tasce status realnego, niestworzo-
nego daru. W Capita CL Palamas konsekwentnie odrzuca zar6wno utozsamienie taski
z Boska istota, jak i jej redukcje do rzeczywisto$ci stworzonej®. Laska jest energig
Boga: jest Boska, niestworzona i realnie udzielana, ale nie jest istotg Boga. Formuta
0 avro¢ Oeog... o1’ éavtod évepydv wyraza zasade, wedhug ktérej w tasce nie uczest-
niczymy w ,,czyms$ obok Boga”, lecz w samym Bogu, dziatajacym wobec stworzenia.

To rozumienie taski pozwala unikngé zaré6wno panteistycznego zatarcia granicy
miedzy Bogiem a $wiatem, jak i nominalistycznego ujecia taski jako czysto zewngtrz-
nego dodatku do natury stworzonej. W tym sensie palamicka doktryna energii okazu-
je sie nie tyle ,,wschodnig osobliwoscia”, ile konsekwentnym rozwinigciem biblijno-
-patrystycznej intuicji o Bogu, ktory pozostajac transcendentny, realnie si¢ udziela'®.

Po trzecie, rozroznienie istoty i energii stanowi warunek mozliwosci chrzesci-
janskiej doktryny przebostwienia (Géwaig). Analiza cap. 112 1 120 pokazuje, ze dla
Palamasa przebostwienie nie jest metaforg moralng ani jedynie symbolicznym okre-
$leniem relacji z Bogiem, lecz realnym uczestnictwem (uerovoio) w niestworzonym
Boskim dziataniu'®. Cztowiek nie zostaje ,,wlgczony” w istote Boga, lecz zostaje
przemieniony przez udzial w Jego energii, co zachowuje zaro6wno ontologiczng roz-
nice migdzy Bogiem a stworzeniem, jak i realizm zbawczego daru.

W tym sensie palamicka doktryna pozwala sformutowa¢ spojng teologie do-
$wiadczenia mistycznego: doswiadczenie $Swiatta Taboru, okreslone w cap. 120 jako
niestworzona energia, nie jest ani subiektywnym przezyciem, ani empirycznym fe-
nomenem, lecz realnym spotkaniem z Bogiem w Jego dziataniu'®. Recepcja syno-
dalna potwierdza, ze taki jezyk doswiadczenia nie tylko nie narusza dogmatu, lecz
znajduje sie¢ w jego obrebie.

Wreszcie, recepcja synodalna lat 1341-1351 ukazuje, ze doktryna palamicka
nie zostata przyjeta jako prywatna opinia teologa, lecz jako normatywny sposob mo-
wienia o relacji Boga i $wiata w Kosciele prawostawnym!®. Normatywnos¢ ta nie
polega na zamknieciu refleksji teologicznej, lecz na wyznaczeniu granic: wszelka
teologia taski, przebostwienia i do§wiadczenia Boga musi respektowac jednoczesnie
transcendencje istoty i realno$¢ Boskiego dziatania.

Z tej perspektywy spor Palamasa z Akindynosem jawi si¢ nie jako marginal-
na kontrowersja scholastyczna, lecz jako moment krystalizacji fundamentalnych

From Constantinople 861 to Constantinople 1872, A. Melloni, ed., Turnhout: Brepols, 2016. XXIV +
520 pp.
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Crestwood, NY: St Vladimir’s Seminary Press, 1984, 42—66.

10V, Lossky, The Mystical Theology of the Eastern Church, Cambridge: James Clarke & Co.,
1957, 79-110.

"'N. Russell, The Doctrine of Deification in the Greek Patristic Tradition, Oxford: Oxford Uni-
versity Press, 2004, 235-282.

12 G. Palamas, Saint Gregory Palamas: The One Hundred and Fifty Chapters. A Critical Edition,
Translation and Study, ed. i trans. Robert E. Sinkewicz, Toronto: Pontifical Institute of Mediaeval Stud-
ies, 1988, 198-199 (cap. 120).

103 J. Meyendorff, Byzantine Theology: Historical Trends and Doctrinal Themes, New York: Ford-
ham University Press, 1974, 165-172.
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kategorii chrzescijanskiej ontologii relacji. Palamicka synteza nie rozwigzuje wszyst-
kich problemoéw metafizycznych, ale dostarcza jezyka, ktory pozwala méwi¢ o Bogu
jako absolutnie prostym i zarazem realnie udzielajacym si¢. W tym sensie pozostaje ona
punktem odniesienia nie tylko dla teologii prawostawne;j, lecz takze wspotczesnych de-
bat nad statusem taski, dos§wiadczenia religijnego i relacji transcendencji do immanenc;ji.
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DIVINE SIMPLICITY AND THE MULTIPLICITY OF ENERGIES:
GREGORY PALAMAS’ CONTROVERSY WITH GREGORY AKINDYNOS
IN THE LIGHT OF THE CAPITA CL AND THE SYNODS OF 1341-1351

Summary

This article examines Gregory Palamas’ controversy with Gregory Akindynos through the
lens of divine simplicity and the multiplicity of energies, focusing on the treatise Capita physica,
theologica, moralia et practica (Capita CL) and its synodal reception between 1341 and 1351.
The study reconstructs the development of Palamas’ thought from the intuitive and polemical
framework of the Triads to the definitional and systematic synthesis articulated in the Capita CL,
a transition prompted by the theological challenge posed by Akindynos. It argues that the core of
the dispute did not concern hesychastic practice as such, but rather the ontological status of grace
and the possibility of real participation in divine life while preserving God’s absolute simplicity
and transcendence.

At the center of the analysis lies Palamas’ distinction between the unknowable and incom-
municable divine essence (ovcio) and the uncreated, really participable divine energies (évépyetar).
Through a close reading of key chapters of the Capita CL (chaps. 93, 112, 114, 96, and 120), the article
demonstrates that this distinction does not compromise divine simplicity but rather safeguards
the boundary between the inner trinitarian life (ad intra) and God’s activity toward creation (ad
extra), thereby grounding a coherent theology of grace and deification (Géwaig). The analysis of
the synodal decisions—especially the Tomos of the Council of Blachernae (1351)-highlights the
normative status of Palamite doctrine within the Orthodox tradition. The article concludes that
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the Palamas—Akindynos controversy represents a decisive moment in the formation of a Christian
ontology of the God—world relationship, whose theological significance extends into contemporary
discussions of divine simplicity and grace.

Key words: Gregory Palamas; Gregory Akindynos; divine simplicity; uncreated energies; essence—
energies distinction; Capita CL; hesychasm; deification; fourteenth-century Constantinopolitan synods
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