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1. WPROWADZENIE

W X1 i XII w. wiele panstw starato si¢ ugruntowa¢ swoja pozycj¢ w Europie.
Niejedna monarchia do$wiadczyta wtedy kryzyséw wewngtrznych i zewngtrznych,
silnie oddzialujacych na ich pdzniejsza przysztos¢ i rozwoj. Wsrod nich byta row-
niez Polska, dla ktorej byt to okres wielu historycznych dokonan, ale takze proble-
mow z panstwowoscig i jednoscia.

W artykule przedstawiono kryzys rodzimej monarchii piastowskiej, jego przy-
czyny i skutki oraz proby przezwycig¢zenia tej destabilizacji. Zakres chronologiczny
tej pracy obejmuje lata 1025—-1194, od rozpoczecia panowania przez Mieszka I1 Lam-
berta, do $§mierci Kazimierza Sprawiedliwego, natomiast zakres terytorialny: 6wcze-
sne granice Polski, od Milska i Luzyc na zachodzie, przez granice z Krolestwem
Wegierskim na potudniu i Morze Baltyckie na péinocy, po Grody Czerwienskie na
wschodzie. Artykut cechuje charakter chronologiczno-problemowy, a wszelkie retro-
spekcje wystepuja w nim celowo i pomagajg wytlumaczy¢ dany problem historyczny.

Celem artykutu jest dokonanie analizy kryzysow monarchii piastowskiej w XI
i XII w. z perspektyw historycznej i medialnej. Z jednej strony autor omawia pro-
blem w ujeciu historycznym, z drugiej wskazuje na jego ponadczasowos¢ w od-
niesieniu do wspolczesnych kryzysow panstwowosci 1 konfliktow zbrojnych, ktore
wplywaja na ksztalt §wiata w XXI w., podobnie jak przed kilkuset laty.
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2. OKRES PANOWANIA MIESZKA Il LAMBERTA
— PIERWSZY KRYZYS PANSTWA POLSKIEGO

Chcac dobrze zrozumied i opisa¢ problem zawarty w artykule, a takze wyka-
za¢ jego skutki, warto przeanalizowac takze przyczyny — aby tego dokona¢ nalezy
cofna¢ sie do rzadow Bolestawa Chrobrego. Benedykt Zientara w Poczcie krolow
i ksigzgt polskich pisze o nim w sposob krytyczny: ,,Jezeli mamy lapidarnie oceni¢
Bolestawa z perspektywy dziesigciu prawie wiekow, to musimy stwierdzi¢, ze jego
wielka polityka, nieliczaca si¢ z mozliwosciami panstwa i jego ludnosci, przyczynita
sie, a nawet spowodowata, katastrofe lat trzydziestych XI w.”!.

Opini¢ Zientary potwierdza rowniez Jerzy Wyrozumski w Historii Polski do roku
1505: , Ekspansywna polityka byta wszak bardzo kosztowna i wyczerpujaca, zarow-
no dla 6wczesnego systemu skarbowego, jak tez dla sit zbrojnych mlodego panstwa
Piastow, a zatem duzym ci¢zarem spadla na barki spoteczenstwa i — mimo doraznych
efektow — mogla wzbudzi¢ niezadowolenie. Wywotywata takze wrogie nastroje na
zewnatrz, ktore nie ulatwialy utozenia stosunkoéw sasiedzkich takze w przysztosci™.
Takie przedstawienie sprawy pozwala wskaza¢ na dwie wazne konkluzje, istotne
z perspektywy dalszej analizy problemu. Po pierwsze, Chrobry pozostawit po sobie
panstwo zwasnione z sgsiadami, jednak w trakcie jego panowania bylo ono silng i ma-
jaca znaczenie w Europie monarchig. Po drugie, z jakich$ przyczyn za Zycia pierw-
szego krola Polski odnosita ona sukcesy migdzynarodowe, a w polityce wewnetrznej
historiografia nie wspomina o jawnych buntach ludnos$ci. Ze wzgledu na przebieglosé¢
i odwage Chrobrego, niemiecki kronikarz Thietmar z Merseburga nazywat go lisem
chytrym i lwem ryczgcym?®. W tym miejscu powstaje pytanie, czy Mieszko 11 Lambert
miat tyle charyzmy, ile jego ojciec i czy panstwo Piastow byto w stanie kontynuowac
niezwykle trudng i odpowiedzialng polityke pierwszego z wielkich Bolestawow oraz
utrzymac nowo zdobyte przez niego tereny? Czas zweryfikowat to pytanie w sposob
negatywny i juz niedlugo Polska po §mierci Chrobrego zmagata si¢ z pierwszym po-
waznym kryzysem na przestrzeni XI i XII w.

Bardzo krytycznie o Mieszku II pisze w swojej kronice Jan Dlugosz: ,,0d po-
czatku panowania [...] okazat si¢ cztowiekiem gnusnego charakteru, tepego umystu,
niezgrabny, w radach nierozsadny, w dzialaniu staby, mato zdatny do spraw wigkszej
wagi”™. Z takim osagdem nie zgadza si¢ jednak Henryk Samsonowicz: ,,Mieszko, po-
no¢ wyksztatcony, znajacy jezyki obce i trudng sztuke czytania [...]”. W jego oce-
nie nastepca Chrobrego nie poradzil sobie z tempem przemian zachodzacych w Pol-
sce, rozumianych przez sprzeczno$ci wewngtrzne i usamodzielnienie urzednikow.
Syn pierwszego krola Polski, obejmujac tron, faktycznie nie miat tatwego zadania.

! B. Zientara, Bolestaw I Chrobry, w: Poczet krélow i ksigzqt polskich, red. A. Garlicki, Warszawa
1987, 34.

2 J. Wyrozumski, Historia Polski do roku 1505, Warszawa 1987, 93.

3 K. Sochaniewicz, Bolestaw Chrobry, Lwow—Warszawa—Krakow 1926, 10.

4 J. Dtugosz, Roczniki czyli kroniki stawnego Krolestwa Polskiego. Ksigga 1 i 2, red. J. Dagbrow-
ski, Warszawa 2009, 376.

S H. Samsonowicz, Polska na przestrzeni wiekéw, Warszawa 2006, 39.
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Z jednej strony zagrozeniem byli sasiedzi, ktorzy w zmianie monarchy upatrywali
szans¢ na odzyskanie utraconych ziem, z drugiej problemy wewngetrzne i pretensje
do tronu Bezpryma, pierworodnego syna Bolestawa Chrobrego.

Poczatkowo udato mu si¢ przezwyciezy¢ pierwszy z problemow — najpierw po-
dejmujac wraz z Lotaryngia tupiezcza wyprawe do Saksonii, a nastepnie w 1029 r.,
bronigc Luzyce przed wyprawg odwetowa Niemcow®. Niedtugo po sukcesach na za-
chodniej granicy o udzial w rzadach upomniat si¢ Bezprym, ktorego wspierat naj-
mlodszy z braci — Otton. Wygnanie ich z kraju tylko spotegowato konflikt, poniewaz
udali si¢ oni w poszukiwaniu pomocy do zachodnich i wschodnich sgsiadow, a wigc
Niemcow i Rusi. W 1031 r. spowodowato to dwustronny atak tych panstw na Polske,
ktéra na rzecz zachodniego sasiada utracita na state Milsko i Luzyce, natomiast na
rzecz agresorow ze wschodu — Grody Czerwienskie’. W tej sytuacji Lambert mu-
siat uchodzi¢ z kraju i szuka¢ schronienia w Czechach u Udalryka, a w Polsce wta-
dz¢ przejat Bezprym, ktory wydzielit Ottonowi dzielnice i, co najwazniejsze, ode-
stat cesarzowi insygnia koronacyjne. Oznaczato to rezygnacje z krolewskiej korony
1 powazne ostabienie panstwa, ktore w ten sposob uznawalo nad sobg niemieckie
zwierzchnictwo®. Bezwzgledne i okrutne rzady Bezpryma nie trwaty jednak dtugo.
Rocznik Hildesheimski podaje, ze zostat on zamordowany w 1032 r. ,,przez swoich™.

Niedlugo po $mierci Bezpryma, bo jeszcze w pierwszej potowie 1032 r., do kra-
ju powrdcit Mieszko 11 i zaczat odzyskiwacé utracone ziemie. Cesarstwo pilnowato
jednak granicy wschodniej, dlatego 7 lipca 1032 r., na zadanie cesarza Konrada II,
odbyt si¢ zjazd w Merseburgu, na ktéry przybyli ksigzeta z Polski. Postanowienia
zjazdu byly wyjatkowo niekorzystne dla panstwa Piastow. Mieszko II musial zrezy-
gnowac z godnosci krolewskiej, ponadto Polska zostata podzielona na trzy czesci.
Rozbicie to nie utrzymato si¢ jednak dlugo, poniewaz juz w 1033 r. zgingt Otton,
a kuzyn Dytryk zostat wypedzony'’. Co prawda, Mieszko 11 zdazyt przed $miercia
odzyskac i scali¢ duza czes¢ ziem utraconych w 1031 r., ale trzy lata pdzniej, w chwi-
li swojej Smierci, pozostawil Polske bardzo ostabiong — stata si¢ ona tatwym, a zara-
zem warto§ciowym celem dla sgsiadow.

3. ODBUDOWA PANSTWA PRZEZ KAZIMIERZA ODNOWICIELA
I KORONACJA BOLESEAWA SMIALEGO-SZCZODREGO

Lata 1034-1039 w polskiej historiografii nie zostaly szczegdtowo opisane.
Powotujac si¢ na Kronike Wielkopolskq, mozna przywota¢ posta¢ Bolestawa Za-
pomnianego, ktory wedtug tego zrodta historycznego, miat panowaé w tych latach

¢ Tamze, 39-40.

7J. Wyrozumski, dz.cyt., 94.

8 M. Spérna, P. Wierzbicki, Stownik wladcow Polski i pretendentéw do tronu polskiego, Krakow
2004, 348.

° B. Zientara, Mieszko II, w: Poczet krolow i ksigzqt polskich, red. A. Garlicki, Warszawa 1987,
40-41.

10 M. Sporna, P. Wierzbicki, dz.cyt., 348-349.
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w Polsce ,,potwornie” i ,,srogo”, dlatego ,,zycie zle skonczyt” i zostal zapomniany''.
Z tego okresu znane sg jedynie trzy wydarzenia: wygnanie z kraju Kazimierza Od-
nowiciela, wybuch powstania ludowego oraz najazd ksigcia czeskiego Brzetysta-
wa na Polske'?. Trudno doktadnie okresli¢, kiedy syn Mieszka II zostal wypedzony,
ale bardzo prawdopodobny wydaje si¢ 1034 r. — zaraz po $mierci ojca. Biorgc pod
uwage taki scenariusz, wraz z matka Rycheza miatby duzo czasu na przygotowanie
przemyslanego i skutecznego planu powrotu do kraju, a jak wiadomo projekt ten
si¢ udal, co zostanie omowione w dalszej czesci artykutu. Nalezy wzia¢ pod uwa-
ge, ze przez pewien czas przebywat w niewoli na Wegrzech, dlatego wygnanie juz
w 1034 1. jest tym bardziej prawdopodobne. Trzeci fakt, czyli najazd Brzetystawa
w 1038 lub 1039 r. na panstwo Piastow, byl prawdopodobnie poklosiem poganskie-
go powstania ludowego i1 panujagcego wowczas zametu w Polsce.

Po powrocie Kazimierza Odnowiciela na ojczysta ziemig, najprawdopodobnie;j
w 1039 r., musial on zmierzy¢ si¢ z wyzwaniem odbudowy panstwa. Syn Mieszka I,
dzigki zebranemu oddziatowi konnemu i przy pomocy zwolennikéw w kraju, dos¢
szybko odzyskal zrujnowang Wielkopolske. Od Polski uniezaleznito si¢ jednak cate
Pomorze, a Matopolska i Slask byty pod panowaniem czeskim, natomiast Mazowsze
pod rzadami Mastawa. Dzigki przemyslanej polityce Odnowiciela do granic pan-
stwa Piastow szybko udato si¢ wcieli¢ Matopolske, a w nastgpnych latach najpierw
Mazowsze, a pozniej Slask'>.

W 1041 r., na mocy uktadu w Ratyzbonie, wrocita do Polski Matopolska i za-
pewne wtedy syn Rychezy przenidst stolice z Gniezna do Krakowa. Nastepnie sku-
pit swojg uwage na ziemiach wschodnich i w 1041 r. zawarl przymierze przeciwko
Mastawowi z ksigciem kijowskim, Jarostawem Madrym. Zostalo ono potwierdzone
malzenstwem Kazimierza z Dobroniega Maria'?, przyrodnig siostrg Jarostawa. Co
prawda pierwsza wyprawa polsko-ruska na Mazowsze w 1041 r. zakonczyta si¢ kle-
ska, ale juz sze$¢ lat pdzniej tereny te zostaty wlaczone w granice Polski, w walce
polegl Mastaw, a sity polsko-ruskie rozbity réwniez positki z Pomorza, dzigki czemu
panstwo Piastow odzyskato wptywy na ziemiach nadbattyckich. Nastgpnym celem
Odnowiciela byt Slask. Po bezskutecznych probach pokojowych pertraktacji, Kazi-
mierz wyprawit sie zbrojnie na Slask i odebrat go Brzetystawowi. Cesarz Henryk II,
pomimo poczatkowej niecheci, w 1054 r. w Kwedlinburgu przyznat sporne tere-
ny Polsce, pod warunkiem placenia trybutu w wysokosci pigciuset grzywien srebra
i trzydziestu grzywien ztota na rzecz Czechow'.

Kazimierz Odnowiciel zmart w 1058 r., w duzym stopniu odbudowujac pan-
stwo i radzac sobie z pierwszym powaznym kryzysem, ktory dotknat Polske na prze-
strzeni XI 1 XII w. Odzyskal wszystkie ziemie utracone przez Mieszka II, wylacza-
jac Pomorze, cho¢ i na tych terenach uzyskatl pewne wptywy. Za jego panowania
powstato wiele koSciotow, zadbat tez o renowacj¢ zniszczonej Wielkopolski, cho¢

11J. Wyrozumski, dz.cyt., 95.

12 H. Samsonowicz, dz.cyt., 41.

13'S. Rosik, P. Wiszewski, Poczet polskich krolow i ksigzgt, Wroctaw 2007, 90-91.
4 M. Sporna, P. Wierzbicki, dz.cyt., 239.

15 Tamze, 240.
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nie odzyskala ona znaczenia, jakie miata za czaséw Mieszka I czy Bolestawa Chro-
brego. Odnowiciel zostawit swojemu synowi Bolestawowi Smiatemu-Szczodremu
uporzadkowane panstwo, gotowe do dalszego rozwoju. Szczodry, dzigki odwaznej
i przemys$lanej polityce zagranicznej, spowodowal, ze ze zdaniem Polski znéw mu-
sieli liczy¢ si¢ nie tylko sgsiedzi z cesarzem Henrykiem IV na czele, ale i sam papiez
Grzegorz VII, ktorego wspieral w tzw. sporze o inwestyture, prowadzonym migdzy
papiestwem a Cesarstwem. W 1071 r. zaprzestat ptacenia Czechom trybutu ze Slaska
i umiejetnie zablokowat realne zagrozenie ofensywy niemiecko-czeskiej na Polske,
ktorej celem miato by¢ wyegzekwowanie zaniechanej daniny. W 1076 r. zwienczyt
dzieto ojca, koronujac si¢ na krola i przywracajac krajowi tytut monarchii. Niestety,
juz niespelna trzy lata pdzniej rozpoczat si¢ drugi powazny kryzys w historii pan-
stwa Piastow.

Koronacja Bolestawa na krola Polski 25 grudnia 1076 r. na pewno podnosita
range panstwa na arenie mi¢dzynarodowej, lecz jak stusznie zauwaza Tadeusz Gru-
dzinski, nie wywotata ona rado$ci wsrod moznowtadcow, dla ktorych wyniesienie
Szczodrego do godnosci monarchy, zwazajac na jego nieustepliwos¢ i trudny cha-
rakter, oznaczato znaczne ograniczenie wptywow w kraju'c.

4. WYGNANIE BOLESLAWA SMIALEGO I DZIALALNOSC
PALATYNA SIECIECHA
—DRUGI KRYZYS PANSTWA POLSKIEGO

W 1077 r. ruszyta Il wyprawa kijowska, podczas ktorej odzyskano utracone
w 1031 r. Grody Czerwienskie. Pod wzgledem militarnym udata si¢ ona w petni, jed-
nakze zaostrzyla stosunki wewnetrzne pomigdzy monarchg a moznymi, sposrod kto-
rych wywodzit si¢ biskup krakowski Stanistaw ze Szczepanowa. W literaturze wyste-
puja rozne hipotezy powoddw tego konfliktu. Grudzinski podchodzi z dystansem do
wersji Wincentego Kadtubka, traktujac ja jako: ,,r6znorakie przypowiesci i rozwaza-
nia moralizatorsko-dydaktyczne”!”. Podobnego zdania jest Wyrozumski, nazywajac
te wersj¢ jako ,,daleka od prawdy” i wspominajac ponadto o udziale arcybiskupa
Bogumita w sgdzeniu biskupa!'®. Wersje Kadtubka trudno traktowac jako wiarygodne
zrodlo przedstawienia omawianego konfliktu rowniez ze wzgledu na jego dziatalnosé
w trakcie szerzenia si¢ kultu $w. Stanistawa (obaj byli duchownymi).

Grudzinski nie zgadza si¢ teza, ze przyczyng sporu kréla z biskupem i moz-
nymi miat by¢ zakaz karmienia niemowlat pochodzacych z nieprawego loza, po
rzekomym masowym wiarotomstwie zon rycerzy'. W Kronice Galla Anonima
pojawia si¢ stwierdzenie: ,,Jakim za$ sposobem krol Bolestaw zostal z Polski wy-
pedzony, dlugo byloby opowiadaé, lecz to powiedzie¢ wolno, ze pomazaniec na
pomazancu nie powinien cielesnie msci¢ si¢ za jakikolwiek grzech. To bowiem

16 T. Grudzinski, Bolestaw Smiaty-Szczodry i biskup Stanistaw, Warszawa, 1982, 179-180.
7 Tamze, 139-142.

18 J. Wyrozumski, dz.cyt., 99.

1 T. Grudzinski, dz.cyt., 145-147.
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bardzo mu zaszkodzito [...]”. Nie wyjasnia ono jednak powod6éw nieporozumienia
Szczodrego ze Stanistawem. W tej sytuacji mozna jedynie odwotac si¢ do koncepcji
wspoélczesnych historykow. Stanistaw Szczur sugeruje reorganizacj¢ Kosciota i utra-
te uprzywilejowanej pozycji Krakowa na rzecz Gniezna, czyli osobiste pobudki bi-
skupa krakowskiego®. Musiat on jednak mie¢ jaki$ oficjalny, cho¢by najmniejszy
powdd, aby rozpocza¢ konflikt z monarcha. Mozliwa jest w tym wypadku domnie-
mana sodomia krodla i jego rycerzy podczas wypraw kijowskich, o ktorej w XV w.
wspominatl Dhugosz?'. Aktualnie uznaje ja coraz wigcej wspotczesnych historykow,
m.in. Franciszek Sielicki* czy Iwona Kienzler®.

Wiosng 1079 r. konflikt osiggnat apogeum. Biskup Stanistaw zagrozit Bole-
stawowi Szczodremu klatwa i pozbawieniem korony, co spotkato si¢ ze stanowcza
reakcja monarchy. Najprawdopodobniej dziatania duchownego nie zakonczyly sig¢
jedynie na pogrézkach, w Kronice Galla Anonima wystepuje stowo traditor, ktore
oznacza ,,zdrajce” lub ,,buntownika”. Mato prawdopodobne wydaje si¢ porozumienie
Stanistawa z Wratystawem II czy Henrykiem IV, poniewaz zarowno w niemieckich,
jak 1 czeskich przekazach nie ma mowy o jakichkolwiek dziataniach na ziemiach
polskich w trakcie trwania sporu Szczodrego z biskupem krakowskim. Mozliwa jest
natomiast hipoteza, zawarta w Stowniku wiadcow Polski i pretendentow do tronu
polskiego, Marcina Sporny i Piotra Wierzbickiego, moéwiagca o wstawiennictwie du-
chownego za prze§ladowanymi i zabijanymi przez krola buntownikami, na ktorych
czele stat Sieciech?. W tym wypadku mozna zrozumie¢ nieprecyzyjny termin ,,po-
wstanie ludowe”, z ktorego korzystat Kadhubek.

Za brak lojalnosci wobec wiadcy biskup zostat skazany na obcigcie czlonkow.
Wyrok wyegzekwowano 11 kwietnia 1079 r. Wbrew oczekiwaniom kréla to posu-
ni¢cie nie tylko nie sttumito buntéw moznych, ale wregcz sktonito ich do zbrojnego
wystgpienia przeciw wiadcy, ktorego okreslali mianem okrutnego i despotycznego®.
Bolestaw Smiaty-Szczodry nie byt sobie w stanie z nim poradzi¢ i musiat uchodzié
z kraju na Wegry. Liczyt zapewne, ze uzyska tam pomoc od krola Wtadystawa,
ktorego wspieral w latach wczesniejszych, lecz jego trudny charakter i butne powi-
tanie z tamtejszym monarchg doprowadzito do przedwczesnej $mierci Szczodrego,
o ktorej pisze w swojej Kronice Gall Anonim: ,,Lecz Wegrzy w inny to sposob i gle-
biej wzieli do serca. Owszem nietajona zawis¢ stad powzigta miala, jak powiadaja,
znacznie si¢ przytozy¢ do ukrocenia dni jego™*.

Nastepca Bolestawa Smiatego-Szczodrego zostat jego brat, Wadystaw Herman,
jednakze rzeczywistg wtadze miat palatyn Sieciech, ktorego wplywom ulegat mtod-
szy z synow Odnowiciela. Okres piastowania funkcji ksiecia przez Hermana w sposob
zdecydowany poglebit kryzys, ktory rozpoczat si¢ w latach 1077-1079 konfliktem

2§ Szczur, Historia Polski. Sredniowiecze, Krakow 2002, 113—114.

21 J. Dlugosz, Roczniki czyli kroniki stawnego Krolestwa Polskiego. Ksiega 3 i 4, red. 1. Tatarczu-
kowa, Warszawa 2009, 142.

22 F. Sielicki, Powies¢ minionych lat. Najstarsza kronika kijowska, Wroctaw 2005.

B 1. Kienzler, Polscy wiadcy. Po ciemnej stronie mocy, Warszawa 2024,

24 M. Spoérna, P. Wierzbicki, dz.cyt., 58-59.

% T. Grudzinski, dz.cyt., 188-191.

26 G. Anonim, Kronika Polska, ttum. z tac. Z. Komarnicki, Warszawa 2023, 28-29.



[7 ] KRYZYSY MONARCHII PIASTOWSKIEJ W XI 1 XII W. PROBY ICH PRZEZWYCIEZENIA 111

jego brata zbiskupem Stanistawem. Ta destabilizacja wewnetrzna miata wptyw na wy-
razne oslabienie pozycji Polski w Europie, nie bez znaczenia byt tez fakt, ze Wtadystaw
Hermanniekoronowatsienakrola. Efektemzmiany wiadcy bylareorganizacjapolityki
zagranicznej i przej$cie z gregorianskiego obozu papieza Grzegorza VII do anty-
gregorianskiego ugrupowania Henryka IV, pdzniejszego cesarza. Nie zmienito to
jednak lekcewazacego nastawienia sgsiadow do Polski. W 1086 r. Henryk IV koro-
nowat Wratystawa II na krola Polski i Czech. Slask i Matopolska zostaty co praw-
da w granicach panstwa, ale Wiladystaw Herman musial wznowi¢ placenie trybutu
z pierwszego z wymienionych terytoriow?’.

Kontrowersje wsrod historykow wzbudza aspekt sprowadzenia do kraju z We-
gier Mieszka Bolestawowica, syna Szczodrego. Kwestia ta jest o tyle wazna, ze jego
powr6t do Polski tworzyt realng szanse na przezwycigzenie kryzysu, z jakim bory-
kalo si¢ od kilku lat panstwo Piastow. Wigkszos¢ badaczy, z Karolem Maleczyniskim
na czele, uwaza ze Boleslawowic zostat sprowadzony do Polski pod przymusem
krola Wegier Wiadystawa, na rodzimym dworze nie byt mile widziany i ze wzgledu
na zagrozenie przejecia przez niego wladzy zostat otruty w 1088 lub 1089 r., tuz
po $lubie Hermana z Judytg Salicka, siostra Henryka IV, Interesujace sg rowniez
poglady Spoérny i Wierzbickiego, ktdrzy uwazaja, iz Mieszko zostat sprowadzony do
kraju §wiadomie, w odpowiedzi na dziatania niemiecko-czeskie z 1086 r., a otruto go
z powodu zatagodzenia stosunkow z krakowskim duchowienstwem i obawy przed
zemstg nad buntownikami z czaséw panowania jego ojca®. Bardziej realna wydaje
si¢ ta pierwsza opcja, poniewaz egocentryzm palatyna Sieciecha raczej nie pozwo-
litby na sprowadzenie do Polski osoby, ktéra moglaby realnie zagrozi¢ jego wtadzy.

Smieré Mieszka Bolestawowica pod koniec lat 80. XI w. poglebita kryzys pafi-
stwa, cho¢ paradoksalnie Polska tuz po zabojstwie syna Szczodrego przezywala
swoje najlepsze miesigce pod rzagdami Hermana. Lata 1090-1091 to walki na Pomo-
rzu, z poczatku przynoszace sukcesy panstwu Piastow. Ostatecznie zakonczyly sig
one jednak pelnym uniezaleznieniem Pomorza od Polski i wieloletnig destabilizacja
stosunkow z tym regionem®.

Koncowka XI w. w Polsce to juz bardzo powazny kryzys wewngtrzny panstwa,
pomiedzy moznowtadztwem popierajacym synéw Hermana a uciskajacym ich Sie-
ciechem. W konflikt ten zaangazowali si¢ Czesi i jak si¢ pozniej okazato, potrzeba
bylo wielu lat, aby przywrodci¢ Polsce chociaz czeSciowa stabilizacje, bo o pelnej
roéwnowadze mozna mowi¢ dopiero za rzadéw Kazimierza Wielkiego, ktore jednak
nie sg tematem tego artykutu.

W 1093 r. moznowladcy uwolnili z klasztoru uwigzionego tam starszego syna
Wiadystawa Hermana — Zbigniewa. U potudniowych sgsiadow panstwa Piastow
skupiona byta znaczna czg$¢ opozycji moznowtadczej skierowanej przeciwko Sie-
ciechowi 1 w ciagu kilku lat doprowadzita ona wspolnie z arcybiskupem Marcinem

2" M. Sporna, P. Wierzbicki, dz.cyt., 443—444.

B K. Maleczynski, Bolestaw III Krzywousty, Krakow 2010, 17-18.
¥ M. Sporna, P. Wierzbicki, dz.cyt., 444.

'S, Szczur, dz.cyt., 118.
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do podziatu kraju na trzy czgéci — nastgpito to w 1097 1.3!. Zbigniew otrzymat Wiel-
kopolske, Bolestaw Krzywousty Slask, jednakze dwa lata pozniej zmodyfikowano
ten podziat na rzecz mtodszego z braci, ktory otrzymal rowniez Matopolske. Ich
ojciec pozostawit sobie Mazowsze, ktdre po jego $mierci zostato wiaczone do dzielnicy
Zbigniewa. Palatyna ostatecznie wygnano z Polski na przetomie XI i XII w.%.

5. PANOWANIE BOLESLAWA KRZYWOUSTEGO
— PROBA PRZEZWYCIEZENIA KRYZYSU
ZAKONCZONA ROZBICIEM DZIELNICOWYM

Po $mierci Hermana az do 1107 r. trwata bratobdjcza walka o dominium w pan-
stwie. O konflikcie tym mozna by pisa¢ bardzo szeroko, jednakze w tym artykule
przedstawione zostang tylko jego najwazniejsze aspekty.

Moment przetlomowy w tym sporze nastgpit wtasnie w 1107 r., kiedy to Bo-
lestaw Krzywousty zajat Wielkopolske, pozostawiajac Zbigniewowi jedynie Ma-
zowsze. W roku nastepnym wypedzit brata z Polski, a ten udal si¢ po pomoc do
krola Niemiec, Henryka V*. Pomoc z zachodu nadeszta bardzo szybko i zaskoczy-
fa Krzywoustego, ktory na poczatku sierpnia 1109 r. dziatal zbrojnie na Pomorzu.
Rownoczesénie ziemie polskie zaatakowali réwniez Czesi. Synowi Hermana udato
si¢ odeprze¢ oblezenie Glogowa, a nastgpnie pokona¢ Henryka V pod Wroctawiem.
Byl to pierwszy sukces panstwa Piastow na arenie mi¢dzynarodowej od czaséw wy-
praw ruskich Bolestawa Szczodrego i zapoczatkowat on odbudowe pozycji Polski
w Europie.

Najprawdopodobniej w 1111 r. do kraju powrocit Zbigniew. Zgtaszal on jednak
pretensje do swoich dawnych dzielnic, dlatego w obawie przed kolejng wojng domo-
wg mtodszy brat rozkazat w 1113 r. wypali¢ mu oczy, co przyczynito si¢ do $mierci
pierworodnego syna Hermana. W obawie przed podzieleniem losu swojego wujka,
Krzywousty poddat si¢ dotkliwej pokucie i przynajmniej oficjalnie zatowat swojego
czynu*,

Juz sytuacja z 1109 r. pokazata, w jak trudnych warunkach przyszio rzadzi¢
Bolestawowi. Praktycznie przez cale swe panowanie musiatl prowadzi¢ polityke
wielopasmowa, jednoczesnie dzialajac na dwoch, a czgsto nawet trzech granicach
kraju. Najlepszym tego przykladem jest wlasnie wyzej opisany konflikt, kiedy to
Krzywousty walczyt zar6wno z Pomorzanami, jak i z Niemcami czy Czechami. Nie
wynikato to z nierozwaznej polityki tego Piasta, ale z trudnej sytuacji, w jakiej byta
Polska w pierwszej potowie XII w., a takze z niestato$ci sprzymierzencow, szczegol-
nie czeskich i wegierskich.

Efektem sukcesu z 1109 r. bylo zaprzestanie ptacenia Czechom trybutu ze
Slaska dwa lata pozniej. Po uspokojeniu sytuacji na zachodniej i potudniowe;j

31 H. Samsonowicz, dz.cyt., 50.

32 K. Maleczynski, dz.cyt., 47-49.
3 Tamze, 73-79.

3 Tamze, 79-87.
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granicy panstwa, uwage syna Hermana zwrocito Pomorze, wobec ktorego za-
wsze prowadzil agresywna polityke, bedaca zreszta zrodlem nieporozumien po-
miedzy nim a Zbigniewem. Podboj nadbattyckich terenow Krzywousty rozpoczat
w 1114 r., pie¢ lat pdzniej opanowal Pomorze Gdanskie, a w 1122 r. Pomorze
Zachodnie. Ponadto w latach 1121-1022 rozpoczat si¢ trwajacy kilkanascie lat
spor z Niemcami o Rugi¢®.

Pod koniec panowania syn Hermana w niesprzyjajacych okoliczno$ciach mu-
sial odda¢ hotd lenny ze zdobytego wczes$niej Pomorza, w 1135 r. na zjezdzie
w Merseburgu. Mimo tego, podczas pewnych uroczystosci koscielnych Krzywo-
usty dostgpil godnos$ci niesienia cesarskiego miecza, a taki przywilej byt zare-
zerwowany tylko dla zastuzonych i suwerennych wladcéw — sugeruje to wiec,
ze Cesarstwo darzyto szacunkiem polskiego ksigcia. Rok p6zniej uzyskat on od
papieza Innocentego Il Bulle gnieZnienska, ktora potwierdzata suwerennos¢ ko-
$cielng Polski*.

Prawdopodobnie w 1138 r., na kilka miesigcy przed $miercig za pomocg usta-
wy sukcesyjnej, Bolestaw postanowit podzieli¢ kraj pomigdzy swoich syndw, aby
zapobiec konfliktowej sytuacji, w ktérej sam znalazt sic w mtodosci, rywalizujac
ze swoim bratem Zbigniewem. Seniorem zostal Wiladystaw Wygnaniec. Dzierzyt
on Slask i ziemie lubuska, ponadto zarzadzat dzielnica senioralng, w ktorej sktad
wchodzity ziemia krakowska oraz Pomorze*. Byl to poczatek wielkiego kryzysu,
majgcego znaczacy wptyw na dalsze dzieje Polski.

W 1140 r. najstarszy syn Krzywoustego zawart sojusz z ksieciem kijowskim
Wsiewotodem Olegowiczem, ktéry zostal umocniony matzenstwem syna Wygnanca
ze Zwinistawa, corka Wsiewoloda. Do 1146 r. wschodni sprzymierzeniec dzielnie
pomagal Wiladyslawowi w walce z juniorami zglaszajgcymi pretensj¢ do wiladzy,
jednakze w tym roku senior powtorzyt btad Bolestawa Smiatego i wyrzadzit krzyw-
de wplywowej osobie, ktérg w tym przypadku byt palatyn Piotr Wtostowic. Nie
zabit go on co prawda, ale oslepit i pozbawit urzgdu, co spotkato si¢, podobnie jak za
czasOw Szczodrego, ze zdecydowang reakcja moznych, ktérzy odwrdcili si¢ od Wy-
gnanca i zaczeli wspiera¢ jego braci. Wkrotce potem na najstarszego syna Krzywo-
ustego zostata rzucona klgtwa przez arcybiskupa gnieznienskiego Jakuba ze Znina,
a mlodsi bracia zmusili go do ucieczki z Polski?®.

Zaczal si¢ wowczas okres rozbicia dzielnicowego: rozktadu panstwa, brato-
bojczych walk ksiazat piastowskich, w wigkszosci nieudolnych i egocentrycznych,
dbajacych wytacznie o wlasne interesy, trwajacy ponad poéttora wieku. W XII w.
jedyna probe scalenia panstwa podjal Kazimierz Sprawiedliwy, najmtodszy syn
Krzywoustego.

Dziatania pogrobowca poprzedzity nieudolne rzady, a tak wlasciwie proby rza-
dow jego braci. W 1157 r. Polske¢ najechat cesarz Fryderyk Barbarossa, a jego wy-
prawa miata na celu przywrocenie w panstwie Piastow stanu rzeczy sprzed 1146 r.,

35 S. Szcezur, dz.cyt., 124-125.

3¢ S. Rosik, P. Wiszewski, dz.cyt., 90-91.
37J. Wyrozumski, dz.cyt., 104-105.

38 S. Szczur, dz.cyt., 132-133.
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a takze uzyskania trybutu pieni¢znego od wschodniego sgsiada. Co prawda pierw-
szego z tych dwoch celéw nie osiagnal, ale polscy ksigzeta, z seniorem Bolestawem
Kedzierzawym na czele, musieli mu ztozy¢ w Krzyszkowie uroczysta przysiege, ze
ich dziatania nie wyrzadza szkody Cesarstwu, odda¢ na dwor niemiecki Kazimierza
Sprawiedliwego, a takze obieca¢, iz wespra wyprawe Barbarossy do Wioch®.

Kolejne lata to coraz wicksze ostabienie wtadzy centralnej. W 1172 r. podzielo-
no Slask pomigdzy synéw Wygnanca. Ostatnia interesujaca probe przezwyciezenia
kryzysu, z jakim zmagata si¢ Polska w analizowanym okresie, podjal Kazimierz
Sprawiedliwy. W 1177 r. dokonat on zamachu stanu i obalit rzgdy Mieszka Starego,
owczesnego seniora. W 1180 r., podczas zjazdu leczyckiego, wydat przywileje dla
polskiego Kosciola, zarazem potwierdzajac objecie przez siebie tronu pryncypac-
kiego. W 1182 r. Kazimierz nawigzal do podbojow Bolestawa Szczodrego sprzed
ponad wieku, wyprawiajac si¢ udanie na Rus i wigczajac do ziem swojego ksigstwa
Drohiczyn. Najmtodszy syn Krzywoustego pod koniec swojego panowania dzierzyt:
Mazowsze, znaczng cz¢s¢ Matopolski z Krakowem, ziemie: t¢czycka i sandomier-
ska, a takze Pomorze Gdanskie. Niestety, preznie odbudowujace si¢ panstwo Ka-
zimierza Sprawiedliwego, ktory zostal najprawdopodobniej otruty, rozpadio sie po
jego $mierci w 1194 1., Kolejnych prob scalenia rozdrobnionego panstwa w XII w.
juz nie podjeto.

6. MEDIALNA PERSPEKTYWA PROBLEMU

Cho¢ od opisywanych w tym artykule wydarzen mineto juz okoto 800—1000 lat,
to jednak wcigz cieszg si¢ one zainteresowaniem (nie tylko) historykow. Pojawiajg si¢
rozne hipotezy, wskazujace na mozliwy bardziej sprzyjajacy rozwo6j Panstwa Polskie-
go w przypadku podjecia innych decyzji przez poszczegolnych wiadcow. Nie jest to
oczywiscie narracja prezentowana w codziennych serwisach informacyjnych, gdzie
zgodnie z teorig agenda-setting pojawiaja si¢ wylgcznie starannie wyselekcjonowane
tematy dotyczace biezacych wydarzen, majace na celu kreowanie konkretnych opinii
w spoleczenstwie*!. Nie zmienia to faktu, ze temat kryzysow monarchii piastowskiej
w X1 i XII w. jest obecny medialnie. Przyktadem moze by¢ seria filméw historyczno-
oswiatowych Dzieje kultury polskiej w rezyserii Jana Jakuba Kolskiego, Leszka
Skrzydto i Andrzeja Sapiji, uswietniona obecnoscia i komentarzami m.in. Andrzeja
Nadolskiego, Przemystawa Mrozowskiego czy Tadeusza Poklewskiego, ktore emi-
towano w TVP. Wciaz powstaja rowniez kolejne ksigzki zglebiajace t¢ tematyke —
autorkg jednej z nich jest przywotywana juz w tym artykule Iwona Kienzler.

Rozwoj Internetu i medidw spotecznosciowych réwniez stluzy rozwazaniom
historycznym. W mys$l determinizmu technologicznego Marshalla McLuhana®,

¥ Tamze, 134-135.

40°S. Rosik, P. Wiszewski, dz.cyt., 294-316.

4'R. Coleman, M. McCombs, D. Shaw, D. Weaver, Agenda Setting, w: The Handbook of Journa-
lism Studies, red. K. Wahl-Jorgensen, T. Hanitzsch, Nowy Jork 2009, 147.

42 P. Attallah, Theories de la communication. Histoire, contexte, pouvoir, Quebec 1993, 290.
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dominujacym wspotczesnie medium jest wiasnie Internet, ktory sprzyja tworzeniu
stron internetowych, foro6w dyskusyjnych (jako przyktady mozna tutaj wskazacé takie
portale, jak m.in.: historia.org.pl, historycy.org, histmag.org) czy publikacji materia-
16w audiowizualnych na np. YouTube czy TikToku (tematyke kryzyséw monarchii
piastowskiej w XI i XII w. poruszaja kanaty, takie jak m.in.: Ale Historia, Kroniki
Velesara czy Historia Nieoczywista). Nie sposob tez nie wspomnie¢ w tym miejscu
o konwergencji mediéw rozumiane;j jako przeptyw tresci miedzy roznymi srodkami
masowego przekazu* — ona réwniez sprzyja popularyzacji materialow historycz-
nych (m.in. filméw historycznych na platformach streamingowych) i sktania do dys-
kusji nie tylko historykow.

7. PODSUMOWANIE

Na przestrzeni X1 i XII w. Polska przezyta trzy powazne kryzysy, ktoére w spo-
sob zdecydowany wplynely negatywnie na jej rozwdj. Panstwo Piastow stanowczo
najbardziej odczulo ostatni z omawianych w tym artykule problemow, a mianowicie
rozbicie dzielnicowe, z ktorym to zmagato si¢ przez prawie dwa wieki, a decyzje
podejmowane przez wladcow poszczegdlnych dzielnic mialy wptyw nie tylko na
ich terytoria, ale rowniez na caty kraj i jego przysztos¢. Z perspektywy rozwoju pan-
stwa PiastOw najwazniejszy jest jednak kryzys, ktory wystapit po $mierci Bolestawa
Smiatego. Kiedy arcybiskup gnieznienski Bogumit koronowat go w 1076 r. na krola
Polski, monarchia piastowska byla preznie rozwijajacym si¢ panstwem, z ktorym
liczyto si¢ zaré6wno Cesarstwo Rzymskie, jak i reprezentowane przez papieza Pan-
stwo Koscielne, polskim wptywom ulegta Rus, a wéréd Czechow poinocni sasiedzi
wzbudzali uzasadniony respekt. Ponadto warto$ciowym i silnym sprzymierzencem
Polski byly Wegry — sytuacja byta wiec korzystniejsza niz za czasow Bolestawa
Chrobrego. Warto réwniez pamieta¢ o mtodym wieku Bolestawa Smiatego, ktory
podczas koronacji miat dopiero okoto 35 lat. Monarchia piastowska miata wiec inte-
resujace perspektywy rozwoju, ktorych nie udato si¢ jednak zrealizowacé, ze wzgledu
na wydarzenia z 1079 r. i pdzniejsza rychta $mier¢ na wygnaniu kréla Bolestawa.

Reasumujac, XI i XII w. to bardzo burzliwy okres w historii Polski, ktéry nie
pozwolit ugruntowa¢ w Europie jej pozycji silnego panstwa, mimo ze byty ku temu
predyspozycje jego wtadcow. W XIII w. gtownym problemem byto rozbicie dzielni-
cowe i brak realnych perspektyw na zjednoczenie. Rozdrobnienie feudalne okazato
si¢ w tamtym okresie kryzysem nie do przezwyci¢zenia dla monarchii Piastow.

* k3

Historia to wazna dyscyplina naukowa, sktaniajaca do wnikliwej analizy przy-
czynowo-skutkowej, dzieki ktorej mozna wyciggaé¢ cenne wnioski na przysztosé.
I cho¢ nieustanny rozwoj, w mys$l wspomnianego juz determinizmu technologicz-
nego McLuhana, prowadzi do powstawania coraz to nowszych i bardziej ztozonych

 H. Jenkins, Kultura konwergencji. Zderzenie starych i nowych mediéow, Warszawa 2007, 9.
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metod prowadzenia konfliktow (takich jak chociazby wojna hybrydowa rozumia-
na jako: ,,[... ]celowe ograniczanie skali prowadzonych operacji zbrojnych, po to
aby uniemozliwi¢ okreslenie w sposob jednoznaczny stanu wojny oraz agresora,
a tym samym zapobiec reakcji spoteczno$ci miedzynarodowej”**) i uwarunkowan
geopolitycznych, to jednak wojny rozumiane jako: ,,zorganizowana walka zbroj-
na miedzy panstwami, narodami, klasami lub grupami spotecznymi, wywotana dla
osiggniecia okreslonych celow politycznych, ekonomicznych lub ideologicznych
albo zmierzajaca do obrony wlasnych interesow™*® wciaz sg obecne i wptywaja na
ksztalt swiata w XXI w. (warto wskaza¢ w tym miejscu konflikt zbrojny na Bliskim
Wschodzie, ktorego eskalacja nastgpita na przetomie lutego i marca 2026 r.). Oko-
liczno$ci kryzyséw panstwowosci sg inne niz za czasOw dynastii Piastow, jednak
ich skutki pozostaja niezmienne, dlatego spojrzenie na wydarzenia historyczne ze
wspolczesnej, rowniez z medialnej, perspektywy jest potrzebne w dyskursie nauko-
wym — wlasnie dlatego powstat ten artykut.
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THE CRISES OF THE PIAST MONARCHY IN THE 11™
AND 12™ CENTURIES AND ATTEMPTS TO OVERCOME IT

THE MEDIA PERSPECTIVE ON THE PROBLEM

Summary

The aim of this article is to analyze the crises of the Piast monarchy in the 11th and 12th centuries
from a historical and media perspective. On the one hand, the article focuses on the historical condi-
tions under which the Piast state operated in the 11th and 12th centuries — the attempts to create a strong
monarchy and the problems that the then princes and kings grappled with in attempting to overcome
them. On the other hand, the author relates these to contemporary statehood crises and armed conflicts,
pointing out the timelessness of these issues. Moreover he points that wars and economic or indepen-
dence ambitions continue to shape the world in the 21st century, just as they did centuries ago. The
author also points out that the crisis of the Piast monarchy in the 11th and 12th centuries is currently
being presented in the media, and new hypotheses and interpretations continue to emerge regarding the
actions taken by individual medieval rulers.
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